INFORME SOBRE LAS CONFERENCIAS
IMPARTIDAS Y LOS INFORMES REDACTADOS POR
LOS TECNICOS QUE ASESORAN AL CONSEJO
INSULAR, ACERCA DE LA SOLUCION PROPUESTA
POR EL INGENIERO QUE SUSCRIBE DE
INCREMENTAR EL CAUDAL DE AGUA EN LA ISLA,
MEDIANTE LA PERFORACION DEL TUNEL DE
TRASVASE, DESDE AMBAS BOCAS, POR FASES Y
CONSTRUYENDO CIERRES CON COMPUERTAS.

SEXTA. Existen todo tipo de razones, legales y técnicas, en apoyo de que los
alumbramientos presentes y futuros en el timel de trasvase Las Brefias-Los
Llanos de Aridane, no van a afectar de una manera sensible a los de las
captaciones situadas en su entomo.

SEPTIMA. Se recomienda reactivar el ritmo de perforacion en el tinel de

trasvase, especialmente en su frente occidental, dado el importante papel que va
a tener en la resolucidn de los déficitd estivales de agua en el Valle de Aridane.

Puerto de la Cruz, catorce de Abril de 1999.
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INFORME SOBRE LAS CONFERENCIAS IMPARTIDAS Y LOS INFORMES REDACTADOS
POR LOS TECNICOS QUE ASESORAN AL CONSEJO INSULAR, ACERCA DE LA
SOLUCION PROPUESTA POR EL INGENIERO QUE SUSCRIBE DE INCREMENTAR EL
CAUDAL DE AGUAEN LA ISLA, MEDIANTE LA PERFORACION DEL TUNEL DE
TRASVASE, DESDE AMBAS BOCAS, POR FASES Y CONSTRUYENDO CIERRES CON
COMPUERTAS.

Ni basta sciencia humana para lo saber entender ni experiencia para lo saber decir;
porque solo el que por ello pasa lo sabré sentir, mas no decir.
San Juan de La Cruz, Subida al Monte Carmelo.

RESUMEN Y CONCLUSIONES:

RESUMEN DE LA PROPUESTA TECNICA EMITIDA EN DICIEMBRE DE 2019.

Desde hace veinte afios se ha propuesto al Cabildo perforar el Tunel de Trasvase como solucion
rapida, barata y efectiva para abastecer a la isla de agua de excelente calidad y a bajo precio. En los
ultimos ocho meses se ha repetido esta propuesta en diversos foros publicos y el Cabildo ha contestado
diciendo tener informes técnicos que no aconsejaban esta solucién, que tras cinco meses de espera se
hicieron publicos en febrero de este mismo afio. Los dias 17 y 19 de febrero se realizaron unas Jornadas
en las que el ingeniero que suscribe y cuatro técnicos, Francisco Martin, Elzbieta Skupien, Rafael Larios
y Roberto Poncela, por este orden, expresaron mediante conferencias sus puntos de vista.

Desde octubre de 2019 se ha solicitado permiso para visitar el Tunel de Trasvase, peticion firmada
por 27 asociaciones agricolas y de usuarios, en principio no se contestd y de palabra se denegd
reiteradamente dicho permiso hasta que en el mes de marzo se comunico la visita para el dia 13. Debido a
no estar en esas fechas en Espafia, se cambio la visita para el dia 16 de marzo. La posterior declaracion de
confinamiento por el Covid-19 pospuso “sine die” la inspeccion.

El Cabildo de La Palma y méas concretamente el Consejo Insular de Aguas, amparado por los
informes de estos técnicos, lleva 7 meses sin poner agua en el sistema, cuando podria haber tenido
solucionado el problema desde hace varios meses, perforando el Tunel de Trasvase. Los argumentos que
avalan esta solucion expuesta en el Informe de diciembre de 2019 firmado por el ingeniero que suscribe,
son:

- El Tunel de Trasvase es la Mejor Obra Hidraulica de Canarias desde hace 20 afios.

- Lleva 20 afios dando un caudal de 8 Hm®/afio, més o menos 2000 pp/h, con una excelente calidad
y repartiendo agua por encima de la mayor parte de la zona de demanda. Se observan variaciones de
presion en los mandémetros, segun los graficos mostrados por los técnicos, que demuestran que el caudal
aportado esta relacionado con la pluviometria de muy pocos afios atras, por lo tanto el caudal que aporta
son en su mayor parte recursos y el resto reservas, repuestas con los recursos del afio pasado o anterior.



- Esta obra hidraulica drena el mejor acuifero de Canarias debido a la conjuncion de seis factores
que lo convierten en Unico: no hay ninguna captacién que extraiga agua del acuifero salvo el Tunel; tiene
la mayor pluviometria de Canarias, hasta 1400 I/m2 y afio; tiene de montera a la Serie de Cumbre Nueva,
la segunda mé&s permeable de la isla; su acuifero estd situado en la Serie Taburiente II, el mismo de
COEBRA, que es el que méas agua aporta a la isla; tiene en su interior un eje estructural que con la malla
de diques genera un levantamiento del nivel freatico; y por altimo, debajo de dicho acuifero esta el
Complejo Basal, colaborando también a que el acuifero se sitie mas alto de lo que le corresponderia por
la permeabilidad de sus materiales. Ninguna de estas razones ha sido rebatida por los cuatro técnicos.

- El caudal que mantiene desde hace 20 afios es el resultado de entrar tan solo en el acuifero 200 m
en Aduares y se desconoce cuantos metros en Los Llanos. ¢ Cuanto se extraeria si se perforaran los 4,5 km
que quedan?

La aportacion anual del Tunel de Trasvase, expuesta en los informes de los técnicos contratados
por el Cabildo, ha sido muy similar en los afios y concretamente para 2019 fue de 8,4 Hm®/afio. Este
volumen anual equivale a un caudal continuo de 260 I/s (1820 pp/h), lo cual convierte al Tanel de
Trasvase en la Mejor Obra Hidraulica de La Palma, no solo del momento actual sino de todos los
tiempos. Unicamente se le acerca como obra individual el pozo de El Salto, con 1.400 pp/h pero con
aguas de peor calidad, o como obras conjuntas, el Tomadero de Dos Aguas que engloba siete galerias,
nacientes y aguas de escorrentia. En Canarias solo unas pocas desaladoras superan a esta obra en caudal,
pero no en calidad, ni en coste de ejecucion de la obra, ni mucho menos en coste de produccion.
Asignando una produccién media de 6 Hm%/afio en 19 afios de explotacién, se contabilizan 114 Hm?
entregados en su periodo de produccion. La obra fue adjudicada en 1996 por 1.700 millones de pesetas y
que con liguidaciones, modificados, prebendas y actualizacion a euros de hoy en dia, se obtendria un
coste total actualizado de unos 18 millones de euros. Dividiendo este importe entre la produccién, se
obtiene que el coste del m® extraido ha sido de 0°08 €/pipa. Con este valor que, a medida que pasen los
afios seguird bajando, el Tunel de Trasvase se convierte en la obra hidréaulica realizada por el Estado mas
rentable de Canarias.

Resulta cuanto menos curioso que siendo la mejor obra hidraulica de Canarias desde todos los
puntos de vista, haya tenido que luchar contra la incredulidad de algunos técnicos y muchos politicos,
desde antes incluso de empezar a perforarla y de eso hace ya 25 afios, manteniéndose esta oposicion
técnica y politica que no social hasta el dia de hoy. En 1995 todos los gedlogos consultados aseguraban
que el Tunel no encontraria agua, como mucho, los mas abiertos a la posibilidad, evaluaron el caudal,
siempre que la obra se hiciera en sus diez kilometros, en 25 I/s (175 pp/h). El error fue descomunal, tan
solo al 20 % de la perforacion, la obra dio un caudal diez veces superior al valor mas permisivo. La obra
se dejo sin terminar a la mitad de su perforacion y la causa que el Ministerio de Medio Ambiente esgrimio
para abandonar, fue que el enorme caudal que se podria encontrar imposibilitaria la perforacion y que
tampoco la isla necesitaba méas caudal del que ya se habia obtenido con esta obra, que era el mismo que
conserva actualmente.

Hoy y ante la posibilidad de continuar la perforacion debido a la necesidad de agua como
consecuencia del descenso de produccion y calidad en los pozos y en la aportacion desde la Caldera, ante
la propuesta de incrementar caudales perforando los 4’5 km que quedan por perforar en el Tunel y regular
la extraccion mediante cierres con compuerta, de nuevo se oponen las voces de ciertos técnicos y salvo
unos pocos politicos, de nuevo juntos, técnicos y politicos, dicen que no hay agua, que todo lo que se ve
gue ha salido en estos 20 afios de ambas bocas ha sido efimero, que el futuro de esta obra es vaciar un



acuifero y quedar reducido todo a la mas absoluta sequedad, augurando un estéril acuifero convertido en
un secarral subterraneo.

Veinte afos después de demostrar a los gedlogos que se equivocaban y a pesar de haberse
convertido en la mejor obra hidraulica de Canarias de todos los tiempos, de nuevo se pone en duda su
eficacia y rentabilidad. Asombraria tanta insistencia sino fuera porque quizas no es tanta la duda que se
tiene, quizés es la certidumbre en el resultado la que empuja a impedir que esta obra se haga; porque si se
hiciese, el mercado del agua en la isla caeria y con él se enterrarian en el olvido, los precios abusivos y la
falta de calidad del agua suministrada.

CONCLUSION DE LOS INFORMES Y CONFERENCIAS EMITIDOS POR LOS TECNICOS DEL CABILDO.

Una vez escuchadas las conferencias y leidos los informes, se puede concluir que las razones que
esgrimen los técnicos contratados por el Cabildo, para oponerse a la perforacion son, esencialmente, que
las aguas del acuifero, segun los analisis de tritio realizados, estan formadas por aguas de reservas con
periodos de renovacion de décadas, siglos o milenios, por lo que el acuifero se esta agotando y no merece
la pena perforar los 4’5 km de acuifero que quedan entre los dos frentes actuales. Esta opinidon, promovida
y mantenida por el matrimonio Poncela desde 2006, ha chocado de frente contra la opinion de técnicos y
geoblogos, de la Direccidén General de Aguas del Gobierno de Canarias, de los dos Directores de la obra y
del Ministerio de Medio Ambiente que la financi6. Sin embargo, el Cabildo ha contribuido a su difusion a
lo largo de estos 14 afios y ha sido la razén que ha hecho derivar presupuestos hacia otras actuaciones que
ni seran suficientes y que, en cualquier caso, llegaran tarde para salvar la agricultura.

La situacion en el Valle es preocupante, el verano al que se enfrentan los agricultores sera decisivo
para muchos, ademas y de los graficos expuestos por Martin, se deduce que la recarga ha disminuido
estos dos o tres ultimos afios como consecuencia del periodo de sequia; por eso es de prever que para
mantener los caudales en la boca de Hermosilla, tal y como se explica en el informe, las presiones
descenderan hasta anularse y los caudales por ello comenzaran a mermar. Este hecho que sera la enésima
demostracion de que la recarga no tarda decenas, siglos o milenios en llegar al Tunel, sino meses, deberia,
antes de que suceda, compensarse con perforar mayor longitud de galeria, al menos de forma urgente, en
el tramo de Hermosilla.

En cuanto a las Jornadas e informes emitidos por los cuatro técnicos contratados por el Cabildo,
cabe decir que en su desarrollo y exposicién han hecho uso de:

Insultos. De los cuales creo que es mejor no contestar, e incluso, por respeto a los lectores, ni tan
siquiera transcribir.

Contradicciones. Tanto entre ellos como cada uno consigo mismo. Entre las primeros, quizas el
ejemplo més claro es que todos dicen que el caudal de agua que se extrae del Tdnel se va a ver
disminuido por la sequia que padecemos en estos ultimos afios. (Como es posible que si el agua tarda,
segun el tritio, en llegar al Tunel, decenas, siglos o milenios de afios, esta sequia de los ultimos afos le
afecte?, segun el tritio afectara a los caudales que se saquen del Tdnel dentro de decenas de afios, siglos o
milenios. Esta contradiccion también la tienen los propios Skupien y Poncela en sus informes y
conferencias, y no hay que olvidar que son los autores de la interpretacién de los analisis del tritio, en el
afio 2006 cuando vaticinaron que la bolsa de agua del Tunel de Trasvase tenia fecha de caducidad.



Constatacion de dejacion de obligaciones. Como las que han quedado en evidencia en tres de los
cuatro técnicos, cada uno a su nivel y con su correspondiente organismo, al ser los encargados del
“control y verificacion” segin Skupien del Tunel de Trasvase. Esta evidencia queda clara cuando
demuestran desconocer datos de la obra que pueden afectar a la seguridad y a la gestion de la obra, tales
como:

- ¢Cudles fueron los célculos de estabilidad de los cierres? Tema importantisimo sabiendo que
lo que hay detrés de esos cierres son columnas de agua que alcanzan hasta los 85 metros de
altura.

- ¢Qué sistema de anclaje se realiz6 para soportar el esfuerzo cortante al que esta sometido el
empotramiento de los dos tranques?

- ¢Qué protocolo de alarma se ha establecido ante una situacién de alerta?

- ¢Existen valvulas de seguridad?

- ¢Por qué no existen datos de los caudales correspondientes a los cuatro afios de explotacion de
la boca de Hermosilla que van desde el 2012 al 20167

- ¢Por qué no se ha controlado, ni tan siquiera medido, el caudal de fugas en los tranques?

- ¢Cudl es la explicacion de que se dejaran de tomar mediciones de la presion en el cierre de Las
Brefias durante cinco afos, 2007-2012, y en el de Hermosilla durante dos afios, 2008-2010?

- Dado que se dice que las visitas oficiales de la ingeniera encargada de la Seguridad y Salud
van asociadas a las tomas de datos de la presion, ¢la ausencia de medicion, expuesta en el
parrafo anterior, conllevo la ausencia de Inspeccién?

- ¢Existe un informe o estudio que haya justificado el gunitado de las dos galerias en toda su
longitud? Cabe aclarar que estas dos galerias que forman el Tunel de Trasvase son las unicas
de toda Canarias que presentan un gunitado en todo su recorrido.

- ¢Se ha estudiado como afecta el gunitado a la ausencia de aire dentro de las dos galerias?

Manipulacién de datos. Pues no merece otra definicion el hecho de que, entre otras cosas, el
valor del tritio se diga primero que es inferior a 0’5 UT y luego se diga que todos los valores se sitian en
el entorno de 0 UT, y mas adelante se refuerce diciendo la casi ausencia de tritio (menores de 0°0 + 0°1);
cuando todos los valores que se han muestreado del tritio son: uno de 0’3 UT, seis de 0’5 UT, dos de 1°0
UT y uno de 1’4 UT. Si se quisiera englobar los datos con una sola cifra, habria que decir que todos los
datos del tritio son mayores de 0’3 UT, que es muy diferente a lo que se ha dicho y que genera edades
muy diferentes.

Falsedad de datos. Cuando tres de los cuatro participantes dicen en la conferencia que la galeria
de Ipalan en la Gomera o no da agua o solo aporta 30 pp/h, cuando segun obra en el Expediente, (Mejora
del Abastecimiento de La Gomera, MMA) y en la DGA, el caudal actual es de 252 pp/h, equivalente a
una vez y media el caudal del abastecimiento de San Sebastian de La Gomera que fue la finalidad con la
que se hizo la galeria, ampliable hasta 420 pp/h que equivale a todo el abasto de la isla de La Gomera. O
cuando, en La Palma, Poncela dice que hay un sondeo en medio del tinel nuevo de la carretera, perforado
cientos de metros y que a los doscientos o trescientos encontrd el Complejo Basal. Cuando ese sondeo, en
mitad del Tdnel, no ha existido nunca, segun asegura el Director de dicha Obra.

Errores. Muchos y variados, desde los de concepto hasta los numéricos, pero quizads el mas
representativo es el del gedlogo Poncela cuando adjunta dos cortes geologicos, ver paginas 42 y 43 del
presente informe, en los que se detectan hasta seis errores en cada uno de ellos, salvo alguno topografico
el resto son errores geoldgicos. Estos cortes se han repetido exactamente iguales en los Planes
Hidrologicos de 2012, 2015 y 2017 y también en la tesis doctoral del geodlogo, llevan ocho afios



presentandose y aprobandose en documentos oficiales que han marcado la politica hidraulica de esta isla
en la Gltima década, sin excluir la citada tesis doctoral.

Posibles plagios. Este tema esta ahora mismo en fase de expediente abierto en la Universidad de
Alicante y a la vez en el Colegio de Geodlogos de Madrid. En lo que concierne a los dos Organismos
citados, afecta a la tesis doctoral de Poncela, pero por extension, una vez resuelto el expediente, podria
implicar también a otros documentos por él redactados para el Cabildo de La Palma.

El presente informe se redacta para rebatir los argumentos vertidos en los tres informes y en las
cuatro conferencias. Cabe, sin embargo, agradecer a los tres redactores de los informes los datos
aportados, pues tal y como se comenta en este, han servido para obtener noticias y conclusiones de lo que
ha sucedido en esta obra en los 20 afios en los que estuve desligado de ella. La razon de entregarlo al
Cabildo y publicarlo en la isla, es debida a que entre pandemias y poca disposicion a hacer el debate
prometido entre los técnicos, el tiempo pasa, la sequia persiste y los cultivos no pueden seguir esperando.

La situacion exige acelerar el proceso.
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Como fin de estas conclusiones y por su asombrosa actualidad veinte afios después, se adjunta una
copia de la ultima péagina del informe de Telesforo Bravo y Juan Coello de 1999, cuando ya habia dado
agua Las Brefias y todavia faltaba un afio para que la diera la boca de Hermosilla, esas dos conclusiones,
de dos de los tres mejores gedlogos que ha tenido este archipiélago, resume y concluye mejor que nada ni

nadie el presente informe.

En Fuencaliente de La Palma, a 9 de mayo de 2020,

Carlos Soler Liceras.



1.- ANTECEDENTES

Los antecedentes de la obra del Tunel de Trasvase se remontan a la primera mitad del siglo XX,
cuando los caudales aportados por las galerias y los nacientes demostraron que las dos vertientes en que
se dividia la isla de La Palma presentaban un claro desequilibrio hidrico. Aun teniendo similares
superficies de cultivo de regadio, la demanda en el lado del oeste era mayor por cuestiones climéticas y la
produccion de agua era menor, mientras que en la oriental en esos afios presentaba un claro excedente
fruto de sus especiales condiciones.

Los palmeros pretendieron arreglar este desajuste y lo hicieron con la I6gica premisa de llevarse el
agua de donde sobraba a donde hacia més falta. Y lo iniciaron precisamente aquellos que teniendo sus
campos de cultivo en el oeste tenia acciones de aguas en el este, siendo la mayor parte de ellos
hacendados. Esta pretension empezd en la década de los afios 60 con la construccion del canal
Barlovento-Fuencaliente y continué en los 90 con la perforacion parcial del Tunel de Trasvase (2°2 km
por el este y 3,3 km por el oeste). Los detalles de lo que hasta aqui se ha expuesto figuran en el informe:
“El Ttnel de Trasvase, la solucion definitiva al problema de la escasez de agua en La Palma. Carlos Soler
Liceras, diciembre de 2019”.

Hoy en dia, ante la grave sequia que asola los campos del oeste, vuelve de nuevo y quizas con mas
fuerza que nunca, la pretensién de una solucion urgente y definitiva. Por esta razon la asociacion agricola
y ganadera, PALCA, solicito al ingeniero que suscribe que diera una conferencia exponiendo cual podria
ser esta solucion, bajo las premisas de poder acometerse la obra de manera urgente y que proporcionara
caudales de agua en aumento desde el inicio de la obra. Dicha conferencia, explicando la solucién, se
expuso en primer lugar en la casa de La Cultura de El Paso, en colaboracion con su Ayuntamiento, el dia
4 de octubre de 2019, y se repitié en Tijarafe, de nuevo patrocinada por PALCA y el Ayuntamiento de
Tijarafe, el 12 de noviembre del mismo afio. Ambas conferencias tenian como titulo: “El Ttnel de
Trasvase: la solucion mas segura, rapida, efectiva y barata para salvar la agricultura de La Palma”. En ella
Se expuso que esa propuesta consistia en perforar los 4,5 km de acuifero que separan ambos frentes de las
dos galerias, hasta llegar a calar el Tunel de Trasvase. Este fin debia alcanzarse perforando desde cada
tramo por fases, cuyas longitudes y prioridades las fuera definiendo la demanda de agua. Era evidente y
asi se expuso que al estar ambos frentes en el acuifero y llevar 20 afios aportando caudales de 2000
pipas/hora, todo incremento de perforacion se transformaria en incremento de caudal. Cada vez que se
diera por concluida una fase, lo cual se determinaria cuando la aportacién fuera superior a la demanda en
cada vertiente, en la obra se procederia a realizar cierres con compuertas y asi regular completamente la
extraccion de caudales. Estos cierres, “tranques”, fueron disefiados en la década de los 90 por el equipo
que dirigia la obra del pozo de Los Padrones y debian ejecutarse con compuertas metélicas que
posteriormente, cuando la demanda aconsejara proseguir la perforacién, permitieran el paso al personal y
a la maquinaria necesaria para seguir avanzando hacia el punto de encuentro entre ambas bocas. Solo
cuando las dos galerias se encontrasen, cuando calara el Tunel, se podria conseguir el fin anhelado y que
deberia poner fin al desequilibrio hidrico de la isla, trasvasando agua de una vertiente a la otra. Es
evidente que esto solo se conseguira calando pero también gracias a la construccion de los cierres con
compuerta que lograrian convertir al acuifero en un enorme embalse subterraneo, se lograria aportar el
agua solo cuando se necesitase y empleando el resto del recurso en reponer las reservas gque se van
consumiendo con la extraccién de los caudales. Este fue en esencia el mensaje transmitido a los
asistentes.



Desde la primera conferencia, antes incluso de producirse la segunda, el Cabildo Insular dijo haber
encargado y tener ya en sus manos informes firmados por “técnicos competentes” pero sin decir quienes,
donde se exponian varias razones por las que se desestimaba esta solucidén. No se decian esas razones
pero en las entrevistas que hacian los politicos del Cabildo decian que tras su lectura, perforar el Tunel
podria ser la causa de quitarles el agua a otras galerias, incluso de vaciar el acuifero, de generar
catastrofes o provocar que se perdiera el agua que ya se tenia.

Las asociaciones agricolas a través de sus representantes en el Consejo Insular de Aguas,
comenzaron a solicitar que les entregaran los informes técnicos negativos a la propuesta de perforacion
del Tunel, sin que en ningin momento se les contestara.

El 28 de noviembre se dirigié al que suscribe por teléfono la Gerente del Consejo Insular de
Aguas preguntando por la disponibilidad y los honorarios por emitir un informe técnico exponiendo la
solucion propuesta. La respuesta fue que para poder contestar a ambas preguntas se necesitaba entrar y
visitar la obra, puesto que aunque hubiera sido el Director del Obra hasta enero de 2001 y haber perforado
el 85 % de la obra, faltaba ver ese 15 % que restaba junto con el estado de los cierres que habian
construido en cada frente.

El 5 de diciembre, sin haberse recibido una respuesta acerca de la visita, la Gerente envia un email
reiterando disponibilidad y honorarios pero omitiendo cualquier alusion a la visita solicitada. EI mismo
dia se contesta al correo solicitando, para poder responder a lo demandado, saber la fecha de la visita a la
obra. A la vez se comunicaba que la disponibilidad para hacer el informe era toda y que los honorarios
serian cero.

Desde unos dias antes, las asociaciones de agricultores y de usuarios en general se estaban
reuniendo para respaldar un comunicado conjunto en el que se instaba al Consejo Insular a que permitiera
la entrada al ingeniero que suscribe para que pudiera emitir el informe con los datos que obtuviera de la
visita y que se entregaran a los miembros del Consejo una copia de los informes negativos.

El 16 de diciembre y ante la falta de respuesta de la Gerente se decide entregar el informe a los
agricultores a través de Palca quien ademas de hacerlo pablico, lo entreg6 por registro oficial al Consejo
Insular el dia 26 de diciembre de ese mismo afio 2019, con la firma apoyandolo de 27 asociaciones
agricolas, ganaderas y de usuarios en general. Asi mismo se solicité de nuevo que se hicieran pablicos los
informes negativos.

El 8 de enero de 2020 se celebrd una rueda de prensa en Santa Cruz de La Palma donde se
comunicd que tres ingenieros de minas, estos si de reconocido prestigio, Carlos Bencomo, Diego Vega y
Herminio Torre, apoyaban publicamente la solucion expuesta en el informe técnico de diciembre de 2019.

El 6 de febrero de 2020, la gerente del CIALP de nuevo llama al ingeniero que suscribe para
invitarle a dar una conferencia en la que exponga la solucion de su informe técnico. En esta conversacion
se reitera la solicitud de permiso para entrar a ver la obra, actualizar los datos del informe y asi mismo se
solicitaba que se entregasen los informes en contra.

El 11 de febrero se recibe la invitacion para dar la conferencia el dia 17 de febrero en Los Llanos
de Aridane y se omite cualquier alusion a la visita al Tanel y a los informes negativos. Comunica también
la Gerente que el dia 19 del mismo mes y afio, cuatro técnicos, Francisco Martin, ingeniero técnico
agricola, Elzsbieta Skupien, ingeniera de minas, Rafael Larios, ingeniero de minas y Roberto Poncela,



eurogedlogo, expondran sus informes en una conferencia conjunta en el mismo lugar. Ese mismo dia la
Gerente, sin esperar respuesta, cursa las invitaciones para ambas conferencias a las personas que a bien
considerd el Cabildo.

El 12 de febrero llama de nuevo la Gerente para preguntar por la disponibilidad para la
conferencia a lo que se contesta afirmativamente y solicito de nuevo: los informes negativos, una
invitacion para la conferencia del dia 19 y mi peticion de entrar en el Tunel de Trasvase.

El dia 17 de febrero se imparte la conferencia por parte del que suscribe. Momentos antes de
comenzar el acto, la gerente me notifica que el Consejero de Aguas quiere hablar conmigo. Me dirijo
hacia él y tras el saludo me dice que cuando pasen estas dos conferencias quiere reunirse conmigo. Se ha
estipulado que las preguntas a los conferenciantes se hagan por la red, por lo que al término de mi
conferencia y tras responder a las preguntas, pregunto yo a mi vez a los organizadores como puedo hacer
las preguntas a los conferenciantes del dia 19 si no puedo estar presente en su conferencia y no se han
hechos publicos sus informes.

El dia 19 de febrero imparten sus cuatro conferencias los técnicos opuestos a la propuesta de
perforacion del Tunel de Trasvase. Poco después se hacen publicos en la red los informes negativos.

El dia 6 de marzo comunica la Gerente que se ha organizado la visita al Tanel de Trasvase para el
dia 13 de marzo. Contesto diciendo que desde ese mismo dia 6 hasta el dia 13 incluidos, estoy en Egipto.

El dia 9 de marzo recibo un email de la Gerente comunicando que la visita se ha pospuesto para el
dia 16 de marzo. A lo que contesto mostrando mi aprobacion.

El dia 13 de marzo recibo escrito de la Gerente diciendo que ante la situacion del pais se pospone
hasta nuevas fechas la visita del Tunel de Trasvase.

2.- OBJETO DEL INFORME.

A la vista de todos estos hechos, sumados a la etapa de confinamiento en la que estamos por orden
gubernamental, a lo que hay que afiadir que han pasado los meses de marzo y abril y la sequia sigue
persistiendo y previendo que cualquier acto de confrontacion de soluciones que estuviese previsto se va a
posponer un tiempo demasiado largo, se ha optado, con la idea de adelantar tiempo, por emitir un informe
contestando las razones técnicas esgrimidas por los técnicos en sus conferencias y en la emision de sus
informes.

Con esta determinacion se pretende adelantar tiempo y en lo posible acercar posturas para llegar a
definir una solucién que ponga fin a esta situacion de penuria por la que esta pasando la agricultura. Por
ello se hace el firme propésito de no contestar a los insultos y provocaciones vertidos, sobre todo en las
conferencias, limitdndome a la mera exposicion y contestacién con argumentos Idgicos y técnicos.

A lo largo de todo el informe y siguiendo la linea marcada hasta ahora, los datos que se usaran
para la discusién seran siempre los que figuran en los Planes Hidroldgicos aprobados en el Cabildo, los
expuestos en los tres informes de los técnicos escogidos por el Consejo Insular de Aguas de La Palma y
en lo afirmado en las cuatro conferencias del dia 19 de febrero.

Por ultimo cabe sefialar que una vez oidas las cuatro conferencias y leidos los tres informes, el
principal factor de discrepancia radica en que los tres técnicos opinan que la mayor parte del agua que se



extrae y se ha extraido en estos veinte afios, procede en su mayor parte de reservas y que por tanto este
caudal se agotara y tampoco se incrementara con la perforacion de las dos galerias. Esta afirmacion se
basa en las interpretaciones que se han hecho de doce andlisis de tritio realizadas sobre muestras tomadas
desde el afio 2006 en el agua que brota por las dos galerias que forman el Tanel de Trasvase. Hubo otros
técnicos que desde ese mismo afio 2006 en el que el matrimonio Poncela anuncié estas conclusiones,
diciendo la prensa que la bolsa de agua del Tanel tenia los dias contados, mostraron su discrepancia por
contradecir otros datos que emanaban de la misma obra, en esta misma linea se adhirieron los técnicos de
la Direccion General de Aguas del Gobierno de Canarias e incluso el Ministerio de Medio Ambiente a
través de su Secretario General Técnico. A continuacion se adjunta el parrafo de este documento
registrado en el Ministerio con la clave: 13.253.115/2111, firmado por el Secretario General Técnico del
MMA 'y por el Jefe de Obras de la DGA del Gobierno de Canarias.

El tinel, previsto inicialmente de 10 Kms de longitud, para trasvasar un caudal maximo de 133,33 I's.. de agua
desde la vertiente Este de la Isla ( excedentaria ) a la Oeste ( deficitaria ) quedd reducido a dos galerias de 2.200
m. de longitud (Boca Este) y 3.300 m. de longitud (Boca Oeste) ante el alumbramiento en ambos frentes de
importantes caudales de agua a presion que dificultaban el avance de la perforacidn con kos procedimientos
previstos en el Proyecto, y que fueron poniendo de manifiesto durante el tempo de paralizacidn de los avances y
con los trabajos de investigacion que comenzaron de forma inmediata, el descubrimiento de un importante
acuifero subterraneo de unos 4,5 kms de longitud (separacion entre los frentes de ambas bocas), un minimo de
40 m. de altura del nivel freatico sobre la traza del tinel, y varics centenares de metres de anchura vanable,

El caudal méximo de extraccion en ambos frentes, se valord en unos 133,33 Us. (igual al que se pretendia
trasvasar) de agua de muy buena calidad (conductbilidad eléctrica < 400 nS) sin afectar a las reservas del
acuifero, con un régimen de lluvias similar al histérico en la Isla de la Palma.

La forma en la que se dispone el presente informe es la exposicion de una lista de dichos o frases
en los que el que suscribe esta en desacuerdo, indicando la referencia de donde se ha recogido e indicando
las razones del desacuerdo. También, en el caso de que se produzcan, se indicaran las frases o dichos que
contradicen lo expuesto por otro de los técnicos o del mismo autor del que se ha recogido. El orden sera
siempre empezar por los informes y pasar después a lo dicho en las conferencias. La disposicion sera la
misma llevada en la conferencia del dia 19 organizada por el Cabildo.

3. COMENTARIOS A LOS INFORMES Y CONFERENCIAS DE LOS TECNICOS.
3.1 Ingeniero Técnico Agricola Francisco Martin.
3.1.1 Informe.

Cabe decir antes de empezar que en el caso de este informe, por no venir paginado no se puede
referenciar facilmente. Como muchas de las figuras y frases se repiten en la conferencia, en estos casos
dejaré el comentario para la conferencia y no para el informe a fin de mejor referenciarlo.

El informe comienza con el apartado de Antecedentes y en su tercer parrafo se dice que el Centro
Canario del Agua emitio un informe en febrero de 2004 en el que decia que los caudales que aportaba el
Tanel de Trasvase por ambas bocas debian bajarse a 625 pp/h para Aduares y a 525 pp/hora para
Hermosilla. Cabe decir que los caudales dichos por el CIALP que se explotaron desde antes de esa fecha
y hasta el dia de hoy, han sido de 1888 pp/h por las dos bocas a partes muy similares. Esos valores de
acuerdo con lo aconsejado por el CCA, suponen que se ha extraido el 150 % y el 180 % del debido.
Luego si se hubiera hecho caso a esta recomendacion, disminuir el caudal al 60 %, la situacion en el Valle
de Aridane, tanto a lo largo de las dos décadas pasadas como ahora mismo, hubiera sido ain peor que la



actual, pero ademas y el tiempo lo ha demostrado durante estos catorce afios, esta reduccién hubiera sido
innecesaria y por tanto un desperdicio.

En los dos parrafos siguientes Francisco Martin reproduce unas conclusiones de dos informes con
fechas distintas, mayo 2006 y marzo 2007, con titulos diferentes pero con los mismos autores, Skupien y
Poncela; el primero es un estudio hidroquimico e isotopico ambiental y el segundo es hidrogeoldgico,
ambos del Tunel de Trasvase. En ambos parrafos se dice lo mismo, lo cual no es extrafio al ser los
mismos autores, pero lo curioso es que lo hacen con las mismas palabras:

Justificar razonablemente que la extracciéon
principal del agua alumbrada en el tinel, con el actual esquema de explotacién y evolucién de las
precipitaciones locales, procede de las reservas dado que la recarga natural no compensa el
recurso renovable”

y el otro figura en el parrafo siguiente:

trasvase’permite jbstiﬁcar razonablemente que la extraccién principal del agua alumbrada en el
tunel, con el actual esquema de explotacién y evolucién de las precipitaciones locales, procede
en buena medida de las reservas dado que la recarga natural no compensa, en general, el recurso
renovable”.

Estas coincidencias de textos entre documentos diferentes no son inusuales en Roberto Poncela.
Se puede adjuntar todo un extenso listado de ellos.

En la pagina siguiente aparecen dos figuras y en la inferior se sefiala la cuenca que drena el Tunel
de Trasvase y que segun el ingeniero autor de ese informe, tal y como pone al pie de figura, la evalGa en
26 km? de acuerdo dice Francisco a la observacién de los flujos de agua. Lo de los flujos de agua no se
explica, tampoco se entiende, pero lo que si asombra es la poca sintonia que hay entre los técnicos
escogidos del Cabildo ya que este valor de 26 km? contradice, en mucho, la superficie que da Roberto
Poncela que, como se vera en su momento, la hace oscilar entre 13 y 16 km? y la calcula para demostrar
que en mi conferencia me excedi en el tamafio de 24 km?.

Continda aportando una serie de graficos de pluviometria, caudales y presiones a lo largo de
varios afios, pero como estos se expusieron también en la conferencia y dado que alli se observan mejor,
dejaré los comentarios, que bien merecen la pena, para cuando se comente lo dicho en esa conferencia.

En el apartado titulado “Analisis de la propuesta del ingeniero Dr. D. Carlos Soler Liceras” se
reproduce una figura mia perteneciente a las conferencias en El Paso y Tijarafe y en el ultimo péarrafo se
dice textualmente:

Teniendo en cuenta que en el transcurso de la indicada charla y a pregunta del técnico que suscribe de,
_. si lo que estamos extrayendo estaba incluido, su respuesta fue que las 3500 pp/h eran de mas y que no
‘ ( eran de reservas sino de recursos, de lo que se puede deducir con claridad queda no es asi en base a
\ | 'sus propios datos, y que por lo tanto esa respuesta no es acertada.

\‘ J —
=

\

k‘onsejo Insular de Aguas de La Palma

La pregunta si recuerdo que la formuld y es la misma que figura en este texto, pero mi respuesta
en cambio no fue la que se dice aqui. Alli lo que contesté es que el caudal que yo indico de las 3500 pp/h
es en el caso de calar el Tunel y corresponde por tanto al que se obtendria si la totalidad de la obra se
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concluyera y saldria ese caudal por ambas bocas. No es por tanto a sumar con el que ahora se extrae sino
el total. Luego prosigue dando datos de pluviometria diaria de la estacion de Las Tricias y de alli no se
sabe bien por qué escoge esta estacion ubicada en Garafia, ni como determina a partir de estos datos la
pluviometria en litros/m? y se supone que afio, concluyendo con unos valores de infiltracion méaximos,
medios y minimos que oscilan entre 4°7, 7°3 y 9°3 Hm*/afio, muy por debajo dice de los 15’8 Hm%/afio
que indico yo en mis conferencias. No se puede decir nada de estos nimeros que apunta porque no se
entienden, ni la correlacion de estaciones, ni los céalculos que ha hecho. Pero baste sefialar para evitarnos
una discusion, que estos valores indicados son también mucho maés bajos que los que da Roberto Poncela
que calculados con las mismas hip6tesis obtiene unos valores que oscilan entre 5, 9°5 y 15 Hm%/afio. El
méaximo que da Poncela coincide con el mio, pero el que aporta Martin es el 60 % del de Poncela y eso
que la superficie de Martin es mucho més grande.

En el siguiente apartado titulado “Analisis de la evolucion del acuifero por encima de cota 10007,
primero demuestra que existe una relacion de variacion de caudales entre los acuiferos de COEBRA vy el
del Trasvase, mediante las curvas de variacion de los nacientes de Marcos y Cordero con las galerias del
Riachuelo. Una vez demostrada esta intima relacion, pasa a demostrar también mediante otro grafico, la
respuesta tan inmediata de las variaciones de caudal con las de la pluviometria, y termina concluyendo:

En las tablas anteriores se puede ver claramente como la evolucion de dichos acuiferos estan
correlacionados por dependencia clara de la lluvia y nevadas en altura, situacion que no se ha dado en
los dltimos afios y que condiciona enormemente la disponibilidad de agua de galerias.

[

Estos graficos los ha expuesto el autor en otros varios informes, como los presentados al CIALP
para la subvencion al pozo EI Roque y en su propia conferencia. En ambos casos, con ellos, demuestra
fehacientemente esa relaciéon tan directa entre cuando llueve y cuando a los pocos meses suben los
caudales. Como se vera, los tres técnicos afirman sin ninguna duda que el acuifero que abastece a las
galerias de El Riachuelo es el mismo que el del Tunel de Trasvase, por tanto, este hecho de respuesta
rapida de los caudales con las lluvias contradice el resultado interpretado del tritio donde se dice que este
tiempo es de decenas de afios, siglos o incluso milenios.

Resulta también cuanto menos curioso que el autor del informe cite a la nieve como factor
responsable de la disponibilidad de agua en las galerias, es un error usual entre muchas personas no
técnicas y que basta saber la densidad de la nieve para darse cuenta de que el volumen de agua que aporta
la nieve, en esta isla, es insignificante (entre 0’02 y 0’1 t/m?, lo cual supone que un palmo de nieve en un
metro cuadrado, proporciona entre 20 y 100 I/m? y afio, mucho menos del agua que llueve sobre la costa
del sur de la isla y despreciable frente a los 1000 I/m?® y afio de lluvia que se producen en las cotas altas ).

Y llegamos al apartado de las Conclusiones.

Comienza diciendo que toma como referencia un informe de Skupien y Poncela del afio 2007 que
es uno de los que se citaba en los antecedentes y en el que se concluia que los caudales de Aduares
estaban al 115 % y el de Hermosilla al 141 %. Como puede recordarse mucho mas permisivos que los del
Centro Canario del Agua de un afio antes que se cifraban en el 150 y el 180 % respectivamente. Cabe aqui
comentar lo mismo que se dijo para los caudales del Centro Canario, pero ademas maravilla ver como se
aportan numeros diferentes por los mismos especialistas. Ademas y como estas propuestas para disminuir
los caudales se hicieron en el afio 2007, por la ingeniera de la Direccion Facultativa, causa turbacion el
poco caso que le hicieron, y aun nos causaria mas espanto pensar que hubiera sido de la isla si les
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hubieran hecho caso. EI mantenimiento del caudal y la calidad invariable durante estos 13 afios demuestra
lo errdnea que fueron estas recomendaciones.

En cualquier caso el informe prosigue y a continuacion se pone un parrafo que vale la pena
reproducir integro:

Y hay que tener en cuenta que estamos en un periodo de sequia pluviométrica prolongada sobre todo cle
agua en altura, dado que el agua que se ha registrado esta en la vertiente noreste y a cota por debajo de
1200 msnm y las recargas estan fundamentalmente generadas por las lluvias de altura y las nevadas.

En principio cabe decir que si las recargas que acceden al Tunel estan influidas por la sequia
actual, esto es de nuevo una contradiccion a que el agua tarde decenas, siglos o milenios en llegar al
Tunel, ya que si dieramos como validos los tiempos que aporta el tritio, si ahora vieramos los caudales
bajar, estariamos extrayendo las consecuencias de las sequias acaecidas hace decenas de afos, siglos o
milenios.

Cabe remarcar que de nuevo se comete el error de la nieve.

Después dice que basandose en esta sequia, se deduce que el autor sigue creyendo que la recarga
del Tanel depende de las lluvias acaecidas en los ultimos cinco afios, contradiciendo de nuevo al tritio de
Poncela, que los porcentajes de exceso de caudal que se estan extrayendo son ahora del 150 y del 200 %.
El 115 inicial ha pasado al 150 % y el 141 se ha elevado al 200 %.

Por todo lo expuesto —continGa diciendo- el ingeniero técnico agricola como “responsable del
seguimiento del Tunel de Trasvase y su acuifero asociado” propone que no es aconsejable la
perforacion del Tunel porque se “esta disponiendo de las reservas del acuifero”, que en cambio hay que
extraer aguas del acuifero costero del noreste debido, segun él, a que es “la mayor reserva de agua de la
isla” por ser “donde mas llueve y desde donde hace muchos afios no se extrae practicamente recurso
alguno”.

Parece que lo de extraer reservas importa segun sea el sitio del que se saquen. Asi no importa en el
noreste pero si importa en el Tanel.

Lo de los acuiferos costeros como lugares de mejor explotacion es una idea arraigada en este
ingeniero técnico agricola, también la comenta con el mismo énfasis en el informe emitido para el CIALP
apoyando la explotacion del pozo de ElI Roque. Esta idea estd en contra de lo que dice acertadamente
Poncela en su tesis doctoral o en los Planes Hidroldgicos, cuando aconseja la explotacion del acuifero de
las vertientes mediante galerias, sin dudarlo, antes que explotar el acuifero costero mediante pozos (por
ejemplo ver pagina 173 del PHI 2017). Ademas al apoyar este tipo de explotacion, Martin, olvida o
desconoce que la mayor parte del caudal de recarga que accede a los pozos viene del acuifero de las
vertientes, porque en su vertical, zona costera, la lluvia es de mucha menor entidad. Si tuviera en cuenta
este factor, la recarga del acuifero costero con los caudales del acuifero de las vertientes, no habria
cometido el error de decir que el noreste hace muchos afios que no se extrae practicamente recurso
alguno. Segun los datos de los cinco ultimos PHI, redactada esa parte hidrogeoldgica por Roberto Poncela
en los cuatro altimos, las 17 galerias del municipio de Barlovento llevan explotando alrededor de 6
Hm?®/afio desde hace 50 afios. Ese caudal, la décima parte del total de la isla, se extrae desde galerias en el
acuifero de las Vertientes en detrimento de que alcancen el acuifero costero. A cambio, la calidad se
mantiene y el coste al no tener que bombear, es mucho mas barato. Y este es el otro error en la propuesta
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de Martin, proponer pozos que extraen agua cara y peor en vez de galerias que aportan aguas buenas y
baratas, sin contar con la larga vida de las galerias y el efimero tiempo de los pozos. Si alguna duda cabe,
solo hay que tener en cuenta que de las 170 galerias que alumbraron agua al perforarse, las 170 siguen
aportando agua; de los 70 pozos perforados actualmente solo 18 permanecen estoicamente aportando
caudales y algunos de ellos lo siguen haciendo porque no hay otra.

La ultima propuesta con la que acaba el informe de este ingeniero es que hay que retomar los
trasvases, por el norte desde la Laguna de Barlovento, olvidando el precario estado en el que se encuentra
esa balsa después de los numerosos arreglos, en los que este mismo ingeniero ha participado en mas de
una ocasion, y desconociendo el problema técnico y econémico que planteara la colocacion del resto de la
tuberia que ha de llegar hasta Garafia. También dice que hay que continuar el canal Barlovento-
Fuencaliente hasta llegar al Valle, ignorando los estudios que ya se realizaron a finales de la década de los
afios 70 y principios de los 80 y en cualquier caso no siendo consciente de la necesidad, para ello, de la
tramitacion de un expediente de expropiacion de ese calibre o del coste de la obra y del tiempo de
ejecucion. No podia acabar este informe el ingeniero técnico agricola sin aconsejar el uso de la elevacion
de Aduares como propuesta Ultima. ;Que decir de esta propuesta que ademas es por la que apuesta el
Cabildo? Elevar el agua 1000 metros para usarla de la 400 para abajo, consumir dos veces y media méas
energia de la necesaria y para hacer esta barbaridad energética, hay que resucitar pozos abandonados y
reforzar o quizas rehacer una conduccion precaria que tiene restricciones de caudal en varios tramos.

A continuacion y siguiendo con sus propuestas escribe la frase: “imprescindible funcionamiento
de la estratificacion de los consumos y flujos para optimizar energéticamente dichas
interconexiones” 1o dejo sin comentar porque primero no lo entiendo y segundo parece un despropdsito
preocuparse por una optimizacién energética cuando se acaba de abanderar perforar pozos y emplear el
bombeo de Aduares, dos despilfarros energéticos en una isla que tiene el acuifero situado desde la cota
1600 hasta el nivel del mar.

Si como dice este ingeniero, que actualmente se estd extrayendo un caudal mayor que el que
corresponde a los recursos, lo cual implicaria que del caudal que se extrae del Tunel una parte es recurso
y otra reserva, deberia llevarle a la conclusion de que a medida que pase el tiempo extrayendo, la parte de
reservas deberia ir mermando, lo que se traduciria en que el caudal total del Tunel en estos 20 afios
deberia ir disminuyendo, hecho que no solo no ha sucedido, sino que el propio autor del informe que
ahora se comenta, aporta como dato el mantenimiento de los caudales.

En galerias que no tienen cierres, que por desgracia son casi todas, cuando se perforaron y
Ilegaron al acuifero, alumbraron un buen caudal que con el tiempo fue mermando, igual que le sucedié a
la boca de Las Brefias antes de que se hiciera el cierre. Si no prosigue la perforacion, el caudal va
disminuyendo hasta que, pasado el tiempo, en Las Brefias un afio, se estabiliza en un valor constante que
ya se mantiene para siempre. Este comportamiento sucede en todas las galerias. La curva que muestra la
variacion del caudal de la galeria con el tiempo se llama curva de agotamiento, lo cual no significa que el
caudal se agote, sino que disminuye hasta que se convierte en estable, siempre que no se siga perforando.
Este valor de equilibrio viene marcado por una recta horizontal llamada asintota. A partir de esta
estabilizacion del caudal, las galerias cuyo caudal es insuficiente, toman siempre la misma determinacion,
seguir perforando y el caudal comienza a incrementarse nada mas empezar la obra, hasta llegar de nuevo
a un caudal elevado donde paran la perforacion y de nuevo, con el tiempo, comienza a mermar el caudal
total, pero esta vez el valor en el que se equilibre serd siempre mayor que el correspondiente al primer
tramo, lo que se traduce en que, en la curva de agotamiento, la nueva asintota esta mas alta que la
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anterior. Este proceso de parada y estabilizacion se hace en todas las galerias, en unas tiene un fin cuando
se llega a que el valor del equilibrio (asintota) es suficiente para las necesidades, aunque en la mayoria de
los casos en estas islas, lo que para la perforacion de tramos sucesivos ha sido o bien salirse del acuifero
por la otra vertiente, caso de Santa Ursula-Guimar o entrar en un terreno impermeable como el mortalén
en La Orotava o en el Complejo Basal en La Palma.

RESERVAS

RECURSOS
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A la derecha diversas curvas de agotamiento de las galerias de La Palma situadas en la vertiente oriental, se observa que los caudales suben cuando se
perforay descienden hasta equilibrarse cuando cesa la perforacion, APHI. En la izquierda se ha puesto esta misma curva para la boca de Las Brefias.

Este comportamiento del caudal y la perforacion es el que sucede cuando no hay cierres, cuando
los hay y se cierra el tranque, el agua que no sale por la boca rellena primero el tramo de galeria que hay
por detras del cierre y luego va subiendo por el terreno rellenando los huecos que ha dejado el vaciado de
las reservas, por eso en las galerias con cierres, los recursos reponen las reservas y eso hace que se
enmascare la curva de agotamiento, confundiendo a aquellos que no conozcan estos comportamientos del
agua, de los cierres y de los acuiferos. En cualquier caso, con cierres o sin ellos, cuando se necesita mas
agua lo que hay que hacer es perforar hacia delante, tal y como nos han ensefiado los canarios durante
mas de 150 afios y méas cuando se dispone de 4’5 km de acuifero que nadie ha tocado. Cuando se
comenten las curvas de presiones que Martin aporta en su conferencia se volvera a este tema.

3.1.2 Conferencia.

Comienza la conferencia con una leccion de geografia que bien podria haberse evitado y asi no
exceder del tiempo asignado, lo que todos hubiéramos agradecido. Prosigue mostrando la tesis doctoral
de Poncela y extrae de alli la figura correspondiente a la circulacion de agua subterrdnea que vale la pena
comentar. A continuacion se expone la evolucion que ha seguido esta figura con los afios y en las manos
de Poncela. La primera de la izquierda corresponde al Avance del Plan Hidrologico de 1993 dirigido por
el que suscribe y autor también de esta figura. La del medio es la que puso Poncela en el Plan Hidroldgico
de 2001 y la de la derecha es la que expone Martin, que pertenece a la tesis doctoral de Poncela 2015, en
esta conferencia de febrero de 2020.
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Como puede apreciarse, las dos de la izquierda son tan idénticas que solo se diferencian en el
escalimetro y en la rosa de los vientos, se llevan doce afios y son de autores diferentes. Estas
coincidencias de planos y de texto como ya se ha dicho no son raras, mas bien son muy comunes en todos
los PHI redactados por Roberto Poncela en su parte de hidrogeologia con el Avance del Plan Hidrolégico
de 1993 dirigido por el que suscribe.

La figura de la derecha, aun siendo del mismo autor que la central, el mismo Poncela, est4
modificada; ha cambiado en dos hechos fundamentalmente: se quitan flechas azules en la zona de
Cumbre Nueva y se afiaden profusamente en la zona de Barlovento. Con ello se quiere reforzar lo que
hasta ahora hemos visto que se proponia en el informe de Martin y veremos también en el informe de
Poncela: apoyar la solucion de buscar agua con pozos en Barlovento y oponerse a perforar en Cumbre
Nueva. O sea, perforar donde ya se extrae con 16 galerias y dejar de perforar donde nadie saca agua.

Pero ademas hay un hecho mas a resaltar. En la figura de la derecha, tesis doctoral de Poncela, la
linea roja de la COEBRA que en los dos planos anteriores estaba indicada en fuerte y con trazo continuo,
aparece en este discontinua y débil, apenas perceptible, pero ademas, las flechas que en los dos anteriores
indicaban que esta estructura conducia el agua hacia el sur, por un lado a Tijarafe y por otro a Santa Cruz,
han desaparecido y se han convertido en radiales generando con ello que el acuifero COEBRA, el
descubrimiento de Telesforo Bravo, Juan Coello y José Manuel Navarro desparezca, aunque ello
provoque que quedaria sin explicar la razén de los elevados caudales que tenian los nacientes del interior
de La Caldera y que desaparezca el acuifero que proporciona la tercera parte del caudal total que se extrae
en laisla.

Prosigue la conferencia de Martin diciendo que el acuifero que abastece a las galerias de El
Riachuelo es el mismo que nutre al Tanel de Trasvase. Aunque ya se dijo antes esto mismo, conviene
recordarlo y tenerlo en cuenta para unas lineas mas adelante.
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Afirma que el Tunel de Trasvase es una balsa de regulacion interanual que regula los flujos de
ambas vertientes. Estoy de acuerdo, solo que quizas los términos no son los adecuados, pero el concepto
si es acertado. Los que no deben de estar de acuerdo son el matrimonio Poncela a no ser que por
interanual se consideren decenas de afios, siglos o incluso milenios. Si no es asi, otra vez se contradicen
los resultados del tritio.

En el minuto 34:20 de su exposicion demuestra con gréficos lo ya comentado en su informe de
que hay una influencia total y con respuesta rapida entre las lluvias y los caudales de Marcos y Cordero y
las galerias del Riachuelo. Si ahora recordamos que este ingeniero afirmaba que el acuifero que alimenta
a estas galerias del Riachuelo y al Tanel de Trasvase es el mismo, que lo repite otra vez en el minuto
36:35, llegamos a la conclusion de que existe una respuesta rapida entre las lluvias y el Tunel, con lo que
se acaba de contradecir de nuevo las interpretaciones del tritio de Poncela y Skupien.

A continuacion entramos en una fase de la conferencia en la que se aportan una serie de graficos
de lluvia, caudales y presiones de ambas galerias que forman el Tanel de Trasvase, no constituyen un
estreno, ni en la conferencia ni en el informe, puesto que ya las habia mostrado en el informe que emitid
para justificar la subvencion del Cabildo al pozo de EI Roque. Empezando por el de la lluvia consiste en
un gréfico de las variaciones de la pluviometria desde el afio 1935 hasta el 2018, correspondiente a la
estacion de Las Tricias. En él y sin que sea eso lo que quiere remarcar el conferenciante, se puede
observar claramente como alternan las épocas secas con las himedas en periodos de entre 5y 10 afios a lo
largo de todo el siglo XX y lo que llevamos del XXI. Volveremos a este mismo grafico en el informe de
Poncela. Con esto y sin habérselo propuesto, demuestra Martin que la sequia actual puede que sea mas un
periodo pasajero que no una consecuencia del cambio climéatico como dicen él mismo y los otros técnicos
participantes.

Los graficos aludidos de caudales y presiones comienzan con uno de la boca de Aduares en el
minuto 38:50 de la conferencia en el que se indican las variaciones de caudal y presion desde el primero
de enero hasta el 18 de febrero de este afio. Este grafico estd incluido en el siguiente que abarca los
ultimos tres afios, cabe remarcar que en dicho grafico se observa que se alcanzé un equilibrio que aporta
datos para el célculo de reservas y recursos. Esos datos son que con un caudal continuo de 500 pp/h la
presion estaba estabilizada en 4,75 atmosferas, lo cual quiere decir que aportando ese caudal este cierre
todavia tiene de reservas 47,5 m de altura de agua. No es mérito del cierre, es virtud del acuifero.

En el grafico que se reproduce en lineas mas abajo, cogido de la conferencia de Martin, en azul
esta la curva de variacion de caudal que se presenta a base de lineas verticales muy juntas lo que hace que
parezca una franja. Este caudal varia en funcion de la apertura mediante una valvula que permite variar el
caudal. En rojo y esta vez mediante una simple linea, se quiere representar las variaciones de la presion
que se observa tras el cierre y mediante un manémetro. Este cierre de Las Brefias fue visitado por el que
suscribe durante una visita de mis alumnos que creo que fue hace unos diez afios. El cierre no tenia
compuerta, era mas bien un tapon realizado con plancha metalica curvada hacia dentro y reforzada con
laminas de acero colocadas de canto, toda la estructura se atornillaba a un posible marco que deberia estar
embebido en el hormigdn. El cierre no era estanco y como cosa asombrosa, delante del hormigon, habia
un charco de alrededor de 40 cm de altura de agua, lo cual quiere decir que la solera de la galeria estaba
perforada en descenso ademas de que el cierre pierde agua. No se pudo saber en qué material estaba
anclado el cierre. En el minuto 36:36 pone una foto del Tranque de Hermosilla con aspecto constructivo
similar al descrito.
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Este gréfico, tal y como pone en el angulo inferior izquierdo, se expone en el minuto 40:00

Segunda sesion de |3

Comportamiento 2017 - 2020, extracciones y presiones
Aduares

> > o) 40:00/3:17:15

Este grafico es la demostracion de la existencia de recursos 17 afios después de una extraccion
ininterrumpida y lo demuestra porque viendo Unicamente la curva azul del caudal se aprecia que cuando
se mantiene la valvula abierta de forma ininterrumpida, la linea azul de los caudales va descendiendo
suavemente y tiende a ponerse horizontal, lo cual indica que esta cerca de alcanzar el equilibrio. Si no
cerrasen posteriormente las valvulas y el caudal constante fluyera continuamente, la curva buscaria y
alcanzaria ese equilibrio y ahi permaneceria estable mientras no se variara el caudal. Esa estabilidad es la
demostracion de que el caudal que se extrae esta formado por recursos. Cuando se cierran las valvulas, la
curva azul del caudal cae a cero y cuando otra vez se abre la valvula, de nuevo alcanza valores
estabilizados similares a los anteriores.

Pero esta curva aun dice mas cosas si se la estudia de forma conjunta con la presion que es la linea
roja. Lo primero es apreciar que estan invertidas, a un aumento de caudal le corresponde un descenso de
presion y con una respuesta rapida. Hasta el punto que cuando se cierra la valvula, caudal cero, la presion
sube de manera muy rapida y luego va aumentando mas lentamente, la curva de la linea roja aunque sube,
se dobla tendiendo a buscar la horizontal, de nuevo una asintota, pero ahora en la linea roja y
alcanzandola de abajo hacia arriba. EI 13 de noviembre de 2017 se cerrd la valvula y salvo cuatro
efimeras aperturas permanecié cerrada. Ese hecho permitié que la curva de presion con el caudal a cero
buscase el equilibrio que parece alcanzarlo el 16 de febrero de 2018, con una presién de 8,5 atmosferas.
Eso indica que a caudal cerrado, el cierre esta soportando un embalse de 85 metros de altura de agua.
Realmente asombroso después de haber estado 17 afios dando un caudal continuo. Si hubiera estado
sacando reservas no podria haber alcanzado de nuevo la misma altura, el hecho de recuperar la altura
demuestra que son los recursos los que reponen las reservas.
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Pero todavia nos aporta méas datos, cuando la valvula ha estado abierta dando esas 800 pp/h, la
linea roja de la presion buscaba un equilibrio alrededor de las 1,5 atmosferas (15 metros de columna de
agua), lo cual nos lleva a deducir que el caudal de las 800 pp/h los da el acuifero, afectado por la obra, a
base de descender el nivel del agua 60 metros. Pero también nos dice que esos 15 metros de agua que se
estabilizan con esas 800 pp/h que quedan como almacenamiento tras el cierre, serian capaces de poder
aumentar el caudal que se extrae en esta boca, el limite de este aumento estaria cuando la presion fuese
nula. Este caudal maximo correspondiente a presion nula, se podria determinar a partir de buscar
equilibrios de presiones con caudales diferentes e interpolar los resultados al vaciado de esos 15 metros
de agua que tiene actualmente de mas. Para ello bastaria con extraer 650 pp/h hasta que se estabilizase la
presion y de esa forma se tendria un valor mas a afadir a los tres que aporta el grafico de F. Martin de
valores de caudales y presiones (0 caudal, 8,5 atm; 500 pp/h, 4,75 atm; 800 pp/h, 1’5 atm).

Otro de los datos importantes a extraer de este grafico es el de la recuperacion del acuifero, lo que
nos aporta una idea del caudal de recursos que accede a esta boca del Tunel. En principio cabe decir que
tras la extraccion del caudal de explotacion durante 17 afios, el nivel fretico se recuperé totalmente en
tan solo tres meses. O lo que es lo mismo, el caudal de recursos que acceden a esta boca es tal que es
capaz de elevar el nivel freatico 60 metros en tres meses. Si pensamos ahora que este acuifero esta en la
Serie Taburiente 11, formada por coladas, escorias y piroclastos con un gran volumen de huecos y por
tanto con un indice de porosidad elevado, este caudal de recursos es realmente elevado para rellenar en
noventa dias 60 metros de huecos y fisuras.

En el informe, Martin adjunté una figura que corresponde a una parte de este grafico que vale la
pena comentar. La figura con el comentario del autor que figura en dicho informe, es el siguiente:

ADUARES \. PRESIONES
BOCA ESTE

BOCA DE SAN PEDRO ! \—- CAUDALES

En esta imagen se puede observar el comportamiento del caudal (barras en azul) con respecto a la
presion (linea en rojo), analizado desde agosto de 2017 hasta la fecha, pudiendo constatar como se
produce una disminucién de |a presion del tranque con el proceso continuo de extraccién, incluso por
debajo de afios anteriore ando se instala la bomba en agosto de 2019 para incrementar el caudal de

La bomba que se colocd, segln se dijo para achicar el charco que hay por delante del cierre de
Aduares, provocé un descenso en la linea roja de presiones (de 1’8 a 0’8 atm sefialada por mi en el
grafico de Martin mediante lineas horizontales amarillas) debido a que gener6 un aumento del caudal de
extraccion tal y como se constata con las lineas azules que suben de 800 a 880 pp/h y no por el proceso
continuo de extraccion como dice Martin. Pero ademas, si es cierto que la bomba de achique se coloca en
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el charco, el descenso que provoca en las presiones demuestra que el cierre pierde una buena cantidad de
agua, tanto que lo que sale por debajo del cierre, en tan solo el ancho de la galeria es una fuga de 80 pp/h.
No se puede precisar lo que sale a izquierda y derecha del cierre. Este hecho de que una bomba colocada
por delante del cierre afecte a la presion por detras del cierre, es la demostracion de que entre el charco y
el acuifero existe una conexion hidraulica que es la propia fuga.

A continuacion Martin expuso por separado dos figuras de la boca de Hermosilla, una de caudales
y otra de presiones en los minutos 38 y 38:20 que llegan hasta el afio 2010 y 2012 abarcando periodos de
tiempo diferentes. Como se acaba de exponer, estos graficos, para apreciar y obtener los datos que
aportan hay que verlos conjuntamente, caudales y presiones. Por esta razén, el que se expone en la pagina
siguiente, es el resultado de unir los dos de Martin.

Este cierre no ha sido visitado por el que suscribe, desconociendo donde esta hecho y tampoco
sabe nada acerca de su estanqueidad. De entrada puede apreciarse que existe en este grafico un nivel de
detalle muy inferior al del anterior, ademas de faltarle los Gltimos diez afios. Ademas, los tiempos no
coinciden, faltandole al de arriba (presiones) tres afios en relacion con el de abajo (caudales). En el
informe se expone otro gréafico que se comentara a continuacion en el que se indican los caudales en el
periodo enero 2016 hasta octubre del 2019. Faltan y como se vera no solo a Martin sino también a los
otros ingenieros, los caudales extraidos de Hermosilla desde 2012 hasta 2016. No se explica la razon
de no mostrarse un grafico continuo de caudales y presiones que abarque los 19 afios de extraccidn
ininterrumpida que se ha hecho en esta boca de Hermosilla que por su caudal, calidad e importancia se ha
convertido en la mejor captacion de agua del lado oeste de la isla de todos los tiempos, mantenida y
explotada por la primera autoridad de la isla.

Si observamos el grafico se aprecia como, en la mitad inferior, correspondiente al caudal,
comentado por el conferenciante en el minuto 38.06, ha ido subiendo la produccion de agua a lo largo de
los afios. Alumbroé agua en enero de 2001 pero no se midieron caudales hasta el mes de junio del mismo
afio, llegando al afio 2012 a entregar al Valle un caudal de 1000 pp/h que es cuando acaban las medidas
en este gréfico.

Evolucién presiones tinel trasvase boca Hermosilia

Caudal del Tanel Trasvase ‘Hermosilla

Caudat en ppas/tens
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Si comparamos esta extraccion con el grafico de presiones que figura en la parte superior, se
observa que a medida que se incrementa el caudal de extraccion, abriéndose la valvula, va bajando la
presion en dos de los tres puntos de control: sondeo horizontal y mandmetro del cierre. Sin embargo el
[lamado sondeo vertical mantiene mas o menos el mismo valor, imperturbable al aumento del caudal y al
paso del tiempo, sin que sepamos la razén, ni como funciona, ni donde esta y que mide este sondeo
Ilamado vertical; ¢es uno de los dos situados en el exterior y por delante del frente de la galeria, los
Ilamados del Matadero y de la Caseta o es un sondeo perforado en el interior de la galeria?, ¢el valor que
figura en el grafico mas o menos constante en 0’5 corresponde a presion o a nivel? No se indica y
tampoco se explica.

El comentario de Martin ante este grafico que figuran a partir del minuto 38:10 dice que los
caudales “Qué pasa en Hermosilla, qué pasa en el Valle, pues que la curva de consumo que no tiene
que ver con la de pluviometria va a ...iban subiendo més, mas, més, mas y més hasta llegar a las
1000 pp/h.... que pasaba con las presiones en Hermosilla, pues pum para el suelo, entonces se fue
para el suelo ¢por qué? Pues porque estdbamos gastando mas agua de la que se incorporaba”.

La interpretacion del gréfico, a diferencia del comentario del conferenciante, es muy clara, la
lastima es no poder tener mas datos al no saber donde esté situado el sondeo vertical que se mantiene
constante. En primer lugar las curvas azul y roja, pertenecientes a las presiones del cierre y del sondeo
horizontal, llevan una variacion similar hasta la mitad del grafico, hasta llegar al punto correspondiente a
marzo del 2007, momento que se separan buscando por separado un equilibrio, la linea del sondeo
horizontal mucho antes que la del cierre. En el primero parece alcanzarse en junio de 2007 y dura hasta
marzo de 2010, mientras que en el segundo, el cierre, parece alcanzarse en septiembre de 2009 y continla
mas o menos estable hasta diciembre de 2010 en que desgraciadamente se acaba el grafico. Frente a estos
datos de presiones buscando equilibrios cabe decir que el caudal de agua suministrado ha ido creciendo y
solo ha permanecido constante en 900 pp/h durante un intervalo de afio y medio que va mas o menos de
enero de 2011 a junio de 2012. Este momento de constancia de caudal era el que se necesitaba saber que
valores adoptaron las presiones, pero la cortedad del grafico nos impide saber este dato de suma
importancia.

En cualquier caso se observa la basqueda de un equilibrio en las curvas roja y azul porque la verde
apenas se ve influenciada por la extraccion, hecho que plantea serias dudas. La curva azul es la que méas
desciende como corresponde a ser la que marca la altura del agua en el propio cierre y parece querer
equilibrarse alrededor de las 0’5 atm, 5 metros de carga de agua tras el cierre. La curva roja que pertenece
a las presiones en el sondeo que aungue se dice que tiene 200 metros de longitud no se sabe, porque nadie
lo ha dicho, cudl es su zona de drenaje. La duda en este sondeo es ¢si es Util para medir presiones en toda
la longitud o presenta el tramo inicial impermeabilizado como deberia ser, y en este caso a partir de que
longitud es valida su medicidn de presion? Aln con estas dudas subyaciendo, el equilibrio de este sondeo
necesita mas tiempo y adopta, parece tender, a valores mas altos de presion, quizas cercanos a los 1,5 atm.
Lo cual es totalmente I6gico ya que debe medir la deformacion del nivel freatico con la extraccion a una
distancia més lejana que el cierre. Con todo lo expuesto parece claro que el comentario del conferenciante
estd fuera de lugar, dejando en evidencia el hecho de no comprender el fenédmeno fisico que esta
exponiendo.

Aun con estas limitaciones que nacen de la ausencia de mediciones o de informacion bien
realizada, se puede deducir que el descenso de las presiones guarda una justa correspondencia con el
aumento del caudal, a mayor cantidad de agua que se extrae, el acuifero responde descendiendo su nivel,
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igual que sucederia en cualquier embalse o depdsito al que le abriésemos méas 0 menos el desagle a la vez
que le entra un cierto caudal. Si en nuestro caso el caudal de extraccion lo hubieran dejado fijo, la curva
de presiones hubiera buscado un nivel horizontal, de nuevo la asintota, y repitiendo esto mismo para
varios valores de caudal se hubiera obtenido una curva caudales-presiones que al igual que se intentd en
Aduares, nos hubiera dado el caudal idoneo de explotacion y también habria aportado el valor de los
recursos que acceden al Tunel. Veinte afios de explotacion, con mediciones tomadas periédicamente y un
plan de extraccion pensado, no improvisado y sin saber qué buscar, hubiera dado todos estos datos que no
solo definirian los caudales idéneos a extraer, sino que ademas hubieran permitido saber los parametros
que definen al acuifero para una mejor explotacién con la obra actual y en el caso de continuar la
perforacion.

En cualquier caso la frase de Martin de que las presiones se van para el suelo o de que se estaba
extrayendo mas agua de la que se incorporaba no es acertada, primero porque con esos datos la curva de
presiones no va al suelo sino que busca un equilibrio alrededor de 0’5 para la del cierre y proxima a 1’8
para la del sondeo horizontal. La demostracion es que este gréafico acaba en 2012 y el Tanel siguié dando
agua hasta hoy en 2020. Estos equilibrios o asintotas que se mencionan y se aprecian en los gréaficos
oscilan, pero hay que tener en cuenta que el caudal seguia subiendo e incluso también considerar que
dependen de las recargas anuales. Otro caso que mereceria comentarse es el del sondeo vertical, pero
como desconozco donde esta y que es lo que en él se mide, mejor no conjeturar pensando que podria ser,
pero si que hay que incidir en que se ha mantenido constante en casi una década de extracciéon de agua
“increscendo”.

En el minuto 41:05 presenta un grafico de la situacion de Aduares en el que relaciona las
extracciones con las presiones en afios diferentes pero mes a mes a lo largo del afio.

Evolucion de caudales diarios y presion en el Frente del Trasvase Aduares

i

Curva de variacion de presiones en 2017 —l
“——_ Curva de variacion de presiones en 2018 -
" Curva de variacion de presiones en 2019

Curva de variacion de presiones en 2020 :

Idem caudales

) 41:09/3:17:15 v [
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En este grafico se consigue ver cosas que antes se echaban en falta. Es uno de los mejores graficos
expuestos y cabe felicitar al que se le ocurrid colocar los datos en afios diferentes pero en los mismos
intervalos. Cada color representa un afio y con el mismo color se dan los valores del caudal y de las
presiones. Cabe destacar los siguientes puntos, fijAndonos unicamente, por ahora, en el periodo que va de
junio a octubre 0 noviembre:

1.- En los afios 2017, 2018 y 2019 el periodo que va de finales de julio a octubre o noviembre en
el afio 2017, el caudal fue constante, similar y algo superior a las 800 pp/h, alcanzandose en los tres el
equilibrio en las presiones.

2.- Ahora bien este equilibrio en las presiones, al alcanzar la asintota, fue una cantidad diferente
cada afio. En el 2017 (azul) de 1’8 atm, en el 2018 (rojo) de 1’9 atm y en el 2019 (verde) de 0,6 atm.

3.- En cada uno de estos momentos, al estabilizarse las presiones manteniéndose el caudal,
significaba que el acuifero no modificaba la superficie afectada dando ese caudal, lo cual conlleva a que
desde que se equilibra, o un poco més tarde por la transmision de la onda, no se extraian reservas, luego
todo el caudal que salia por la boca de la galeria eran recursos.

4.- Como cada afo el equilibrio con caudales similares se alcanza a una presion diferente, se
deduce que cada afio la cantidad de recursos debe ser también diferente y el acuifero debe acomodar su
deformacion al flujo de recursos que le llega. Conclusién importante.

5.- Por tanto, de los datos aportados por este gréfico en los afios 2017, 2018 y 2019, se deduce que
los recursos son variables cada afio y la Unica explicacion es que sea debido a que la pluviometria sea
diferente. Lo cual nos conduce a que el tiempo que transcurre entre lluvias y que se formen recursos, no
debe ser muy superior a un afio puesto que no interviene el factor homogeneizador del acuifero para afios
de pluviometria diferente. Si en este informe se describiera la hidrogeologia del acuifero, que no se hace
porque ya es bastante extenso, se podria justificar este poco tiempo que le cuesta al agua infiltrada desde
que comienza su andadura con la pluviometria hasta que entra en contacto con el acuifero. La clave esta
en la elevada permeabilidad de los materiales en la superficie de la cuenca y que los efectos dentro del
acuifero se transmiten por presiones y no por flujos.

6.- Veamos mas cosas. Si nos fijamos en las curvas de la presion de los afios 2017 y 2018 vemos
que el equilibrio de presiones, asintota, se alcanza con valores muy similares, 1’7 y 1’8 atm, un poco mas
alta para el 2018, lo que guarda relacion con el hecho de que ese afio el caudal extraido por la galeria fue
un poco menor que en el 2017. Esto significara que los recursos que accedieron son similares en los dos
afios. Lo cual debe guardar relacion con similares valores de la pluviometria.

7.- En cambio, la curva verde del 2019 alcanza la asintota a un valor mas bajo de 0’6 atm, sefial
evidente que los recursos en ese afio habian disminuido perdiéndose 1atm o lo que es lo mismo 10 metros
de altura en el acuifero, lo cual nos hace deducir de nuevo que el tiempo que transcurre entre que llueve o
deja de llover y el acuifero del Tunel nota el cambio en la recarga, no es mucho mayor de un afio.

8.- Para el afio 2020 la curva solo llega hasta febrero, parece que alcanza la asintota alrededor de
0’7 atm, sin embargo el caudal no se ha estabilizado con lo que quizas es prematuro dar por alcanzado el
equilibrio, harian faltas al menos los datos hasta hoy en dia, mes de mayo. Por la tendencia y teniendo en
cuenta la pluviometria escasa del 2019, el equilibrio, de lograrse, sera mas bajo de lo que senala esas 0’7
atm. Aunque dada la poca pluviometria del afio 2019, la presion no parece que alcanzar el equilibrio y se
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anulara, a partir de entonces habra que aportar caudales con la valvula abierta. En ese momento, muy
probable que suceda en las proximas fechas, los datos que hay que coger son los de la disminucién
progresiva del caudal que nos aportara, cuando se equilibre, el caudal de recursos correspondiente a las
lluvias del afio 2019. Cuando posteriormente llueva, sera de suma importancia coger los datos de la
subida de presiones al cerrar la valvula.

9.- Relacionando las asintotas de estos cuatro afios con la pluviometria concreta en la cuenca que
alimenta este acuifero, podria afinarse mucho méas exactamente el periodo de tiempo que va entre lluvia y
la recarga al acuifero, pero por lo que parece no deber ser mucho mayor de un afio.

10.- Abriendo ahora nuestro campo de vision y abarcando todo el gréfico, otro aspecto que
aparece y que se deduce, es la recuperacion que presenta el tranque cuando se cierra. En todos los casos,
después de octubre o noviembre cuando se cierra la valvula, el acuifero parece recuperar la altura que
tenia antes de estar sometido a la extraccion del verano, ese hecho se deduce de las asintotas en ascenso
que se alcanzan para cada afio y que parecen llegar a la misma altura que tenian antes de la apertura de
Ilaves del verano, lo cual quiere decir que recupera el nivel inicial, luego existen recursos en el acuifero,
de nuevo otra demostracion de su existencia, veamos su cuantificacion. El tiempo que necesita para
recuperar el nivel inicial, tal y como se observa en el grafico, es de unos dos meses. Esta pronta
recuperacion es debida evidentemente a los recursos que rellenando el hueco dejado con la extraccion se
convierten en las reservas que se extraeran la préxima vez que se abra la valvula.

11.- Si se compara el afio 2017 con el 2018, azul y rojo, se aprecia que la asintota de los méximos
para el 2018 est4 mas alta que la respectiva del 2017. Este hecho, con caudales de extraccion similares,
demuestra que el Tunel no estd bajando los niveles en funciéon de la extraccién continua, sacando
reservas, como aseguran los tres técnicos del Cabildo, sino en respuesta directa a las variaciones anuales
de la recarga, por tanto no se estan extrayendo reservas, son los recursos los que definen cada afio hasta
donde llegan las dos asintotas, la del caudal extraido y la de la recuperacion. Importante conclusidn.

12.- El hecho de que la curva de presiones correspondiente al afio 2020 arranque el 1 de enero
mucho mas baja que las tres anteriores, guarda justa relacion con que la asintota del afio anterior estuviera
mas baja que las otras dos, lo que apuntaria a que la recarga de este afio esté relacionada con el descenso
de pluviometria de los afios 2018 y sobre todo 2019 y también relacionada con que se arrancé la
extraccion en ciertos dias de noviembre y de manera continua a partir del 3 de diciembre, no habiéndose
dejado recuperar al acuifero y alcanzar su asintota. Todos esos datos indican que este verano puede que
termine dando el caudal sin presion, tal y como se ha dicho en el punto 8.

13.- De nuevo los datos aportados por los técnicos del Cabildo contradicen que el agua que se
extrae del Tunel de Trasvase proceda de reservas decadarias, seculares o milenarias. La respuesta es
mucho mas rapida, los graficos lo sefialan pero la constitucion del acuifero también lo explica.

La conferencia continta con graficos de la boca de Hermosilla de caudales y presiones. Pero en
este caso unos Yy otros, no coinciden en los tiempos, mientras que el primero va desde el afio 2016 hasta
febrero de 2020 los de presiones son del afio 2019 uno y del 2020, meses de enero y febrero, el otro y
estos ultimos con escala horizontal diferente. Ademas no se indica donde se han tomado los valores de la
presion, solo hay una referencia a “Tunel de Hermosilla P. Salida”. Superponiendo los tres graficos, ver
figura en la pagina siguiente, se puede apreciar la falta de datos que corresponden a lo que queda fuera de
las barras verticales negras.
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Siguiendo con la figura que se adjunta, los tramos sefialados por las barras verticales moradas,
rojas y azules, son aquellos periodos en los que la presion era nula y mediante rectas inclinadas se
relacionan con el diagrama superior que nos da el caudal para cada uno de esos periodos, obteniéndose
valores de 860 a 880 pp/h para los tres que corresponden a finales del afio 2019 y primer mes del 2020.

Si llevamos este valor del caudal hacia el pasado en esa curva del caudal, raya horizontal amarilla
en el grafico superior, nos encontramos que hubo dos periodos en los que el Tunel, desde su boca de
Hermosilla, aportd este caudal e incluso se superd con creces llegando a dar hasta las 980 pp/h,
corresponden a julio de 2016 hasta febrero de 2017 y antes de este periodo al menos a los meses de enero,
febrero y marzo de 2016. Desgraciadamente en todos los graficos que se aportan por el conferenciante, no
solo este sino también en los restantes, no he podido encontrar los valores de las presiones para estos
periodos, lo cual nos podria dar una idea de cdmo ha afectado la pluviometria al caudal que aportaria el
Tunel por esta boca, con la llave abierta indefinidamente para esta situacion excepcional de sequia. De
nuevo hay que lamentar una falta de planificacion y coordinacion en las mediciones que ha generado una
serie de pérdidas de datos fundamentales para entender esta obra y su comportamiento hidraulico.

Tras estos graficos de caudal- presion desgraciadamente incompletos, retoma el conferenciante el
tema de relacionar las variaciones del caudal con las lluvias de altura y las nevadas, con lo que de nuevo y
como Yya es norma habitual, contradice las interpretaciones del tritio de Poncela y Skupien y asigna a las
aguas del Tunel una recarga rapida, hecho que acabamos de ver que se deduce de sus propios gréaficos.
Pero de nuevo comete el error de asignar a la nieve valores de aportacion de agua que no tiene, debido a
la densidad tan baja que presenta ya que la mayor parte de ella, lo que contiene es aire entre 50 y 5 veces
mAas que agua.

A partir del minuto 43 y hasta el final concluye diciendo que nos estamos “tragando un depdsito”
pero que es la bendicién hasta que hagamos otras actuaciones. No se da cuenta que esta bendicion lleva
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20 afos produciéndose y actualmente esta soportando un periodo de sequia como ha habido pocos en esta
isla. En vez de apreciar lo que ha aportado y puede aportar esta obra si se perforara, pasa a recomendar las
actuaciones que son las ya comentadas en su informe y que aqui aumenta a buscar el agua donde se
pierde: fugas en los canales y pozos que no se usan, y prosigue con la elevacién de Aduares, trasvase
desde la Laguna de Barlovento y prolongar hasta Aridane el canal Barlovento-Fuencaliente. Todas las
medidas si se observan cuidadosamente, son para poner en el mercado del agua de La Palma caudales:
escasos, caros y de mala calidad.

Escasos: La que mayor volumen de agua aportaria de las soluciones de Martin seria la de hacer
pozos en el noreste; pero seria inicialmente, puesto que entraria en afeccidn con las 16 galerias y con el
hecho del empeoramiento gradual de las aguas extraidas con pozos.

Caras: Por ser todas ellas soluciones que requieren el empleo de energia y para llevarlas al Valle
exigiria bombear 700 metros de altura para alcanzar la Laguna de Barlovento o 1000 metros para pasar
por el Tunel de la Cumbre con el bombeo de Aduares. En el primer caso empleariamos el doble de la
energia necesaria y en el segundo caso dos veces y media. Ademas, estas soluciones incrementarian la
produccion eléctrica de la isla con lo que se generaria una mayor quema de combustibles fésiles.

Malas: porque todas las soluciones son pozos y la historia pasada y reciente nos demuestra que
estas extracciones siempre generan un empeoramiento de la calidad.

Ademas de estos inconvenientes todas las propuestas de Martin exigen presupuestos muy
elevados y necesitan también un tiempo de ejecucidn de varios afos.

3.1.3 Resumen de los datos aportados por Francisco Martin.

Los datos que aporta el conferenciante y autor del informe son mejores de lo que €l mismo dice, el
problema es que no los ha apreciado en su justa medida. De forma reiterada lo que él mismo interpreta y
afirma, contradice continuamente lo que Poncela y Skupien dan como seguro y él asume como premisa:
que el agua que extrae el Tunel procede en gran medida de aguas de reserva. Por el contrario los graficos
de caudales y presiones que expone y lo que en ellos se aprecia, demuestra que el Tunel nutre sus
caudales de agua de recursos y que cuando se cierran las valvulas, los caudales que no salen llenan los
huecos vaciados con la extraccion, con lo que los recursos se emplean en generar reservas que volveran a
vaciarse cuando de nuevo se abran las valvulas. Ademas, el hecho de que los equilibrios de presiones a
caudal constante adopten asintotas diferentes en afios distintos, de nuevo demuestran que los caudales de
recursos dependen de la pluviometria, del o de pocos afios anteriores, con lo que ainan mas en la
demostracidn que los datos de tritio estan mal realizados o mal interpretados como veremos mas adelante.

En cualquier caso, aun suponiendo que la hipdtesis que este informe de Martin plantea fuera
correcta, que no lo es, en ese caso, una buena parte del caudal extraido, segln dice hasta el 50 % en
Hermosilla, son aguas de reserva (extraccion del 200 % del agua que deberia sacarse), deberia llevar a la
I6gica consecuencia de que esta mitad del caudal -al ser reservas y no renovarse, al menos en décadas,
siglos o milenios- tendrian que ir mermando con el tiempo hasta llegar a anularse completamente,
Ilegando entonces a que el caudal se estabilizaria en poco tiempo a la mitad del actual. Sin embargo el
Tunel de Trasvase, con los datos que el mismo Martin aporta, lleva 20 afios dando casi unas 2000 pp/h,
¢Qué es entonces lo que sucede? O la teoria de Martin, del Centro Canario del Agua y de Poncela y
Skupien son erréneas o lo que sucede es que hay algan factor en esta obra que logra convertir los recursos
en reservas y de esta manera es capaz de mantener el caudal. La solucion a esta paradoja es que las dos
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premisas son correctas: las reservas no lo son tanto y algo hay que las crea. Este factor creador son los
cierres que estan evitando que el caudal que ha aportado el Tunel haya mermado en estos 20 afios de
explotacion intensiva. Esto explica el hecho de que la curva de presiones busque equilibrios diferentes en
funcion del régimen de extraccion y sobre todo que se alcance este equilibrio con diferentes valores, en
afios desiguales de pluviometria, con el mismo caudal.

Otro de los hechos que se deducen de los datos aportados por Martin es que se observa en afios
diferentes, aunque solo lo podamos haber visto en los cuatro dltimos, una disminucion del caudal a la
misma presion que indica otros dos hechos fundamentales: que la recarga ha disminuido en estos Ultimos
afios, lo cual demuestra el error de la interpretacion del tritio; el otro hecho es que este cambio en la
disminucion de la recarga se produce en la curva del afio 2019 y 2020, por lo que la variacion tiene que
ser del 2018 o del 2017, la duda entre dos afios esta justificada porque también interviene el régimen de
extraccion que desde el afio 2019 se esta produciendo. En cualquier caso todo ello nos conduce a que los
tiempos que transcurren entre que llueve y accede la recarga al acuifero del Tunel es de un afio o poco
mas. Este hecho descrito de asignar la razon del descenso de presiones con el mismo caudal o viceversa, a
la sequia que actualmente padecemos, estd demostrada con las asintotas de las curvas de presién para los
afios 2017 y 2018 que, considerando los caudales que extraian, practicamente coincidian.

3.2 Ingeniera de Minas Elzbieta Skupien.
3.2.1 Informe.

Comienza el informe emitido en octubre de 2019 diciendo que “los cierres estan funcionando
correctamente y han sido y son objeto de verificacion” por parte de los siguientes organismos.

— Consejo Insular de Aguas de La Palma (en adelante CIAP) que dispone
de la base de datos con los aforos de caudal de dichas galerias. Al mismo
tiempo, el CIAP controla los valores de las presiones en mandmetros
ubicados en la estructura externa de la zona de cierra hidrdulico
(“tfranque”) de la galeria que, en caso de la Boca Este, se realiza ademdas
a través del sistema de telecontrol.

— Servicio de Minas de la Direccion General de Industria y Energia de la
Consejeria de Economia, Industria, Comercio y Conocimiento del
Gobierno de Canarias, que vela por el cumplimiento de la legislacién de
seguridad minera vigente.

— Direccion Facultativa Minera, que realiza varias inspecciones "in situ” de
ambas galerias, comprobando la seguridad estructural de la galeria, la
operatividad y funcionalidad del cierre hidrdulico, las presiones en los
mandémetros del cierre, el caudal y la calidad del agua alumbrada.
Dichos controles se realizan en condiciones de seguridad marcadas por
la legislacion minera vigente (medidor de gases, rescatador,
protecciones de seguridad: cascos, botas etc.).

Tantas personas supervisando, Francisco Martin, Rafael Larios y Elzbieta Skupien, un ingeniero
técnico agricola y dos ingenieros de minas, y sin embargo ninguno dice donde estan construidos los
cierres, nadie ha definido cuestiones tan fundamentales en un cierre como el tipo de terreno y el material
impermeable necesario donde anclarlos e impermeabilizarlos, ni las pérdidas que presentan, al menos en
Las Brefias, que son tan manifiestas como para verse e incluso detectarse cuando se coloc6 la bomba de
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achique en agosto de 2019, ni como estan construidos en cuanto al disefio estructural, ni cual es la
estructura metalica que es capaz de absorber el esfuerzo cortante que origina el empuje hidrostatico de
hasta 85 metros de columna de agua, ni cuales han sido las estructuras y el disefio que se ha empleado
para asegurar que los cierres aguantan alturas de agua de 50 metros para Hermosilla y 150 metros para
Las Brefias. En definitiva ante todas estas omisiones cabe entonces preguntarse:

¢ Se ha hecho un estudio de la estabilidad de los cierres?

¢Se ha realizado un estudio de los dafios humanos y materiales que podria provocarse si uno de
esos cierres, sobre todo el de Las Brefias, se desplazara?

Continua el texto diciendo que la Direccion Facultativa que ostenta Skupien, controla la seguridad
estructural, los cierres, las presiones, los caudales y la calidad. Ante esta nueva afirmacion cabe
preguntar:

¢ Cudl es la periodicidad de las visitas y de la emisién de informes?

¢Cual es la explicaciéon de que se dejaran de tomar mediciones de la presion en el cierre de Las
Brefias durante cinco afios, 2007-2012, y en el de Hermosilla durante dos afios, 2008-2010. Y que en esa
misma boca de Hermosilla en el periodo de afios que va de 2010 a 2016 solo se hicieran 13 mediciones,
una cada seis meses que coincidieron con el momento anémalo de presién cero y caudal de extraccién al
maximo.

El hecho de que las mediciones se hagan, segin se dice en los gréaficos, durante las visitas de
control, plantea la duda de si durante estos periodos de falta o en otros de escasez de medicion, también
desaparecieron o fueron espaciadas las vistas de control.

¢Cudl es la razon de que en ningln informe ni conferencia, no solo de Skupien sino tampoco de
los otros tres ingenieros, aparezcan los datos de caudales extraidos en la boca de Hermosilla durante el
periodo 2012 a 20167

¢Por qué en ningun informe ni conferencia de ninguno de los cuatro participantes se dice que las
dos galerias estan gunitadas, siendo esta cuestion anémala en las galerias de agua de Canarias?

¢Existe un informe que haya justificado el gunitado de las dos galerias en toda su longitud?
Porgue alguna razon habréa escrita en la que se explique por qué se tomo esa decision tan inusual que ha
convertido al Tdnel de Trasvase en el Unico par de galerias gunitadas en toda su longitud de toda Canarias
y casi me atreveria a decir que del mundo.

¢Dado que la ingeniera alude a las mediciones de oxigeno en las galerias, se ha planteado que su
escasez guarda justa relacion con el gunitado de ambas galerias?

¢ Se sabe cual es el espesor del gunitado?, ¢Se han hecho catas para comprobarlo?

Partiendo de que se gunita una galeria para evitar los desprendimientos, ;Como es posible que
estando gunitada toda la obra se produjera en los meses primeros de este afio un desprendimiento que
impidiera la visita a la obra segun afirmé el Consejero de Aguas?

En el informe se aportan las presiones maximas admisibles en cada cierre, pero la pregunta que
subyace es si la Direccion Facultativa ha comprobado el estudio que define esas presiones y la estructura
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que se ha construido para resistirlas, dada la importancia que tiene este tema para la seguridad de las
personas.

Maés adelante continda el informe diciendo que debido a satisfacer la demanda urbana no se
controlaron los manémetros hasta el afio 2015, pagina 2. Viendo el gréfico que se adjunta se observa que
en cinco afos, noviembre de 2007 a noviembre de 2012, solo se hicieron cuatro medidas, menos de una al
afio. Y sigue diciendo que “Se ha constatado la correcta gestion y un correcto funcionamiento”, ante lo
que se le ocurre al lector de este informe es preguntar: ¢quién lo ha constatado?, ¢alguien ajeno a los tres
implicados?, ¢0 han sido ellos mismos los que se han autoconstatado? Y es mas, ¢,cOmo es posible que se
diga que se ha constatado la correcta gestion y funcionamiento diciendo después que han estado afios, los
tres implicados, sin controlar los mandémetros que son la salvaguarda de la estabilidad del cierre de
Hermosilla?

El informe abandona estos temas y entra en el terreno hidrogeol6gico que como todos sabemos se
compone de hidro y de geoldgico. Para el hidro adjunta una serie de graficos de los que nos ocuparemos
mas tarde, pero para la parte geoldgica, aun siendo la autora doctora ingeniera de minas, no comenta
absolutamente nada, no dice si el terreno es sedimentario, volcanico o intrusivo. Tampoco dice a que serie
volcanica pertenece cada tramo, por no decir ni comenta que la galeria de Hermosilla ha perforado un
kilometro dentro del mortalon (debris avalanche) lo que la convierte en la Unica galeria, desde luego de
Canarias y puede que del mundo, donde se haya perforado esa longitud en ese tipo de terreno. Asombra y
desconsuela tal parquedad en una ingeniera de minas.

En cuanto al hidro presenta un mejor nivel aunque por desgracia no exento de insuficiencias como
se vera, presenta tres gréaficos:

- Dos de presiones de los mandmetros de cada una de las bocas, el primero pertenece al
sondeo horizontal de la boca este, que sabemos de su existencia porque lo menciona la autora, que
corresponde al periodo 2002-2019 y en el que se dice que los valores puestos en el grafico estan tomados
durante las visitas de control. Se observan dos fases de tomas diferentes, antes y después de ese periodo
de tiempo ya mencionado que va del 2007 al 2012 en el que se tomaron solo cuatro mediciones. La
primera, de noviembre de 2002 a agosto de 2007 hay 48 mediciones que para 84 meses da una
periodicidad de muestreo de 0’58 medidas por mes, mas o menos una cada dos meses. Continta durante
cinco afios con solo cuatro mediciones a mas de un afio por medicién, y luego el Gltimo periodo que va de
agosto de 2012 a noviembre de 2019 en el que se contabilizan 21 mediciones que para 87 meses da una
periodicidad de 0’24 mediciones por mes, o sea no llega a una cada cuatro meses. El otro grafico esta en
la pagina siguiente y corresponde a la boca del oeste, pero no se dice en que manometro de los cuatro se
mide. Poniendo los dos gréaficos juntos se deduce:

El periodo en el que se deja de muestrear en la boca este, rayas rojas, es durante cinco afios, mayor
que en la del oeste, rayas azules, que durd dos afios.

El hecho de que las mediciones se hagan, segun se dice en los gréaficos, durante las visitas de
control, plantea la duda, ya expuesta pero que vale la pena por su importancia reincidir, de si durante
estos dos periodos de falta de medicion también desaparecieron las visitas de control. Y la otra duda
entonces es por qué se controlaba mas el oeste que el este, si las mayores presiones que soportan los
cierres son en el lado este.
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Y por ultimo, dadas las diferencias de intervalos de mediciones que corresponden a antes de
agosto de 2007, una cada dos meses, y a después de agosto de 2012, una cada cuatro meses, cabe
preguntarse si en los Gltimos ocho afios, en los que la explotacion de los caudales se ha intensificado y por
tanto mayor deberia ser el control hidraulico y de seguridad: ¢ha disminuido en la misma relacion la
periodicidad de las visitas? o ¢ha disminuido el celo de la ingeniera en el control y adquisicion de datos?

El Gltimo gréfico es uno de caudales pero solo el de la boca oeste en el que se han

superpuesto las presiones y que solo abarca desde febrero de 2006. Para mejor comprenderlo se han unido

los valores del caudal mediante una linea azul y el gréfico resultante es el siguiente:
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BOCA OESTE: Evolucion de la presion del cierre y de caudal.
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Como puede apreciarse en este grafico faltan puntos o sea mediciones, nada que se parezca a los
presentados por Francisco Martin y eso que a este le faltaban afios de datos. Aun asi en este grafico se
aportan datos que faltaban en el anterior aunque son demasiado espaciados para darnos precision. Se
aprecia que las dos curvas, azul y roja, estan invertidas, lo cual es lo l6gico en un diagrama de caudales-
presiones en los que a un aumento del caudal le corresponde una disminucion de presion y viceversa. En
cualquier caso y dejando aparte la exactitud del grafico por falta de datos, asombra la exacta inversion de
la curva, lo que demuestra que ante una variacion de caudal que puede ser practicamente instantanea con
tan solo abrir o cerrar la valvula, el acuifero conteste con tanta rapidez como se observa en el grafico. Dos
meses vimos con los graficos de Martin.

Ante la alarma de descenso de presiones con el regimen de extraccion del afio pasado que exponia
tan vehemente Francisco Martin, cabe apreciar que en este grafico la presion inferior, correspondiente a
septiembre de 2019 es de 0’3 atm, y ha tenido lugar en otras ocasiones, como puede apreciarse en enero
de 2017 e incluso en febrero de 2016. En los dos primeros, 2017 y 2019 se alcanzaron esos minimos
dando el mismo caudal. No es por tanto una situacion inusual, al menos hasta septiembre del 2019, cabe
esperar que se alcance un valor de cero en las presiones, al igual que se alcanzé a finales de 2014 hasta la
segunda mitad del 2015, la cuestion es medir con que caudal se obtuvo una y otra vez. Para eso hay que
acudir a los graficos de Martin, desgraciadamente no tenemos datos sobre los caudales que se extrajeron
de esta boca de Hermosilla desde el afio 2012 hasta el afio 2016. De nuevo caemos en la inoperancia.

Lo que también vale comentar es que a partir de los datos de Martin y de Skupien y de entrada
dejando claro la poca precision debida a la falta de datos, podemos obtener una serie de datos de caudal y
presion para los momentos en que se han equilibrado las curvas de presiones y caudales, o bien que la
presion se ha anulado y el caudal se ha estabilizado, siempre para la boca de Hermosilla. Estas parejas de
valores y la fecha en que sucedieron, por orden cronol6gico son:

1) Enero 2011 a enero 2013; Q=920 pp/h, P =025 atm.

2) Marzo a junio 2016; Q=790 pp/h,P=0’0a 1’0 atm.

3) Julio 2016 a febrero 2017; Q=900 pp/h, P =entre 1 y 0’2 atm.
4) Enero a marzo de 2016: Q=900 pp/h, P =entre 0°0 y 1 atm.
5) idem. fecha anterior, un punto; Q=850 pp/h, P =025 atm.

6) 13,14y 19 enero 2020: Q=870 pp/h, P =00 atm.

Con ellos podriamos calcular, con la exactitud que da la poca precision de estos datos, que caudal
aporta una variacion de presion en las mismas fechas. Para ello cogemos el par de valores numerados 5 y
6 y suponiendo que el equilibrio se obtuvo con un caudal de 900 pp/h a la presion de 0°0 atm, el
incremento de 0,25 atm que equivale a un ascenso de almacenamiento en el acuifero de 2’5 metros de
altura, genera una pérdida de caudal de 50 pp/h, 0 quizas se entienda mejor diciendo que vaciar el
depdsito de 2,5 metros de altura en el acuifero proporciona un incremento de 50 pp/h en el afio 2016. El
resultado obtenido estd lleno de incertidumbres por la poca exactitud de los graficos, pero la
incertidumbre se vuelve duda razonable cuando se compara con otros datos. Es evidente que la poca
precision de los datos aportados por Skupien no nos permite hacer lo mismo que hicimos en la boca de
Las Brefias con los graficos de Martin, mucho mas precisos pero que abarcan muchos menos afios. En un
caso por incompletos y en otros por dispersos, el caso es que se han perdido 20 afios de toma de datos
fundamentales para la buena explotacion y gestion de la obra e incluso para definir la forma mas idonea
de aumentar el caudal.
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El informe de Skupien continua matizando mi frase en la que decia que el Tunel de Trasvase ha
dado el caudal desde hace 20 afios. La matizacion que quiere hacer la autora del informe es que eso se ha
logrado gracias a la correcta gestion de las instalaciones y recursos hidricos alumbrados realizada por el
CIALP. Creo que después de lo expuesto en cuanto a las propuestas de restriccion de caudales, fallos en
los controles y omisiones de comprobacion de presiones admisibles, mas bien habria que decir que ese
caudal lo ha suministrado el Tanel de Trasvase a pesar de la gestion en contra de varios técnicos
empefiados desde hace 14 afios en reducir el caudal por ambas bocas, desconociendo el acuifero y que
desde hace 13 afios estan esperando que se agote, sorprendiéndoles afio tras afio y por mas que muestra
signos de querer ensefiar su potencial, nadie de los que lo controlan ha sido capaz de vislumbrar las
sefiales. Para el Tunel ha sido como gritar en el desierto.

La siguiente matizacion que me dirige es para decirme que la calidad del agua que yo le asignaba
valores entre 100 y 200 mS/cm no es un dato actual ni real. La primera aclaracién que debo hacer es que
esos valores se los asignaba al agua de Las Brefias, la segunda es que el término “actual” sobra, a no ser
que la ingeniera crea que con el tiempo varia la conductividad recordandole que la obra se comporta
como una galeria y no como un pozo, en cuanto al epiteto real puede ser que tenga razon, los
conductivimetros que teniamos en esa época pertenecian al SGOPU que los venia utilizando desde los
afios 60. Por eso no me extrafia que tuvieran un cierto margen de error a finales de los afios 90 y maxime
si de lo que se trata es de medir conductividades bajas que seguramente se salian de rango para los
conductivimetros que teniamos heredados del Plan Marshall. En cualquier caso en vez de 155 mS/cm que
era el valor que se midi6 en 1998 en la boca de Las Brefias seguramente en verdad fueran los 255 que ella
precisa, agradezco la correccion. En cuanto a los 400 de la boca oeste no ha sido mi equivocacion sino la
suya, ya que yo nunca me referi a ella puesto que jamas medi la conductividad del agua de Hermosilla,
porque dicho caudal alumbré cuando a mi ya me habian cesado como Director de la Obra.

Ahondando més en el tema de los anélisis, extrafia que realizandose segln dice la ingeniera un
muestreo sistematico, en este informe no se presente ningdn resultado. Quizas la razon esta en que de
hacerlo se podria constatar que esas aguas, de acuerdo con sus componentes iénicos, no pueden ser aguas
de reservas de tantos afios como dice Poncela que asegura el tritio. Ese mismo razonamiento ya se lo
expusieron voces expertas cuando en 2006 dio los resultados del tritio, pero ahora de nuevo se confirma
el error en la determinacion al ver que segun dice la ingeniera Skupien la conductividad se mantiene, eso
es sintomatico de que los contenidos idnicos no cambian, justo lo contrario de lo que deberia suceder si se
extrajeran aguas antiguas, donde a medida que se vacia el acuifero se van sacando aguas cada vez mas
antiguas con mayor grado de mineralizacion.

Continua el informe diciendo que he presentado datos sin actualizar, como pluviometria,
escenarios climaticos, infiltracion, balance hidrico y concluye este parrafo diciendo que para calcular “la
recarga tiene que basarse en escenarios actuales, no en el de hace 20 afios”. Curiosa esta frase porque
desautoriza el resultado del estudio isotopico del tritio realizado conjuntamente con Poncela. ¢Por qué
voy a basarme en escenarios actuales para calcular la recarga si segun ellos dos esta es decadaria,
centenaria 0 milenaria? Si hiciéramos caso de este tiempo de permanencia del agua de Skupien y Poncela,
tendria que remontarme a la Guerra de las Galias o incluso a Tutmosis Il y desde alli ir remontando con
la pluviometria para encontrar el momento de la recarga que corresponda al agua que ahora esta saliendo
por el Tanel. Es curioso como los dos técnicos caen en el error o en el olvido y reiteradamente creen que
la sequia actual afecta al caudal, cuando esgrimen como acto de fe el resultado del tritio que empuja a
recargas mas alla de una década y quizas de varios milenios. En algin momento de este informe tendré
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gue comentar algo sobre la enorme amplitud del plazo de tiempo, dado que abarca hasta tres 6rdenes de
magnitud: de afios a milenios.

El siguiente parrafo, tras decir que el Tunel de Trasvase ha sido objeto de numerosos trabajos por
parte del CIALP y de la DGA, sin decir que la préctica totalidad han sido siempre elaborados por ellos
dos, Skupien y Poncela, dedica una loa a los estudios isotopicos ambientales e hidrogeoldgicos e
hidroquimicos. De estos estudios citados cabe sefialar que los dos Ultimos, en este informe, brillan por su
ausencia, no se ha mencionado para nada la geologia del acuifero, base primordial para exponer la
hidrogeologia. Pero tampoco la hidroquimica, pues no figura ni un solo analisis ni dato fisico-quimico del
agua extraida a no ser la conductividad y ello para poder corregirme, ni tan siquiera la temperatura se da
como un dato. En cambio las técnicas isotopicas “han permitido caracterizar la zona de recarga local
entre los 1400 y los 1600 msnm, en el Arco de Cumbre Nueva”. Menos mal que esta vez han
confirmado lo evidente, pues... ;de donde creen si no que vendria la infiltracion? Asombra que haya que
hacer un andlisis para saber que el agua viene de su vertical, como debe ser gracias a la elevadisima
permeabilidad que tiene la Serie Cumbre Nueva y también la inferior Taburiente I1.

Por altimo en las conclusiones se dice.

1.- Que de acuerdo con los datos recogidos durante el control periddico se confirma que es
necesario continuar con los actuales procedimientos de la gestion de ambas bocas, disminuyendo el
caudal en la medida de lo posible al menos en la época invernal. De nuevo nos asombra la ingeniera:
¢Qué ha pasado con las restricciones de caudal que proponian Poncela y Skupien, en su informe del afio
2007 y que menos mal que nadie hizo caso?, ¢Qué ha pasado con las restricciones que exigia el Centro
Canario del Agua? (Y qué pensar de los excesos de caudales indicados en el informe anterior de
Francisco Martin?, ;O quizas es que la sostenibilidad del sistema, exigida en parrafos anteriores por la
autora de este informe, queda ahora postergada a la necesidad hidrica del Valle?

2.- El segundo parrafo dice que “la propuesta de perforacion del Tunel de Trasvase es muy
poco recomendable, no siendo una solucién ambientalmente sostenible ni fiable, pues en época de
sequia la recarga del Tunel también disminuye.” Si no es ambientalmente sostenible, acaba de entrar
en contradiccion con la DGA y el MMA que como expuso en su informe, aseguran lo contrario. En
cuanto a la sequia, dado lo de las decadarias, centurias y milenios, cogiendo de estos los minimos y sobre
ellos hallando el valor medio, obtenemos que no hay problema con perforar el Tunel puesto que esta
sequia les afectara a los usuarios del Tunel dentro de 500 afios y yo supongo que para esa fecha, si es que
seguimos aqui, al menos platanos ya no tendremos. De nuevo vuelve a contradecirse a ella misma y a
Poncela. Pero el parrafo continta diciendo que “la perforacion de las galerias del Tunel podria
repercutir de forma importante en la sostenibilidad de dicho acuifero”. Sigue empefiada en
contradecir a una Consejeria y a un Ministerio. En cualquier caso, si al perforar las galerias del Tunel su
acuifero se vuelve insostenible es porque variara el caudal que esta dando. Quizas la ingeniera piensa que
esta variacion es a menos, pero creemos gque no porque al ser hidrogedloga debe saber muy bien que
ninguna galeria de Canarias, en ausencia de afecciones que no es el caso aqui porque nadie mas explota el
acuifero, ha disminuido el caudal al perforar hacia adelante, una vez que lleva ya afios sin perforar y 20
son bastantes para nuestro caso. Entonces su creencia en la insostenibilidad si se perfora es porque se va a
sacar mas agua, lo cual coincide con lo que se busca. Luego o desconoce por completo lo que han hecho
las galerias de Canarias o nos esta dando la razon de que perforar es encontrar mas agua. Ahora bien...
¢por qué sacar mas agua de un acuifero puede ser insostenible? Una de las dos explicaciones es porque se
le quita agua a nacientes, lo cual no es nuestro caso porque solo hay uno en la zona, Fuente Gruapin que
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estd por encima de la galeria del este y es un manantial de escaso caudal, apenas un rezume, asociado a
una capa de almagre segun figura en la ficha del SPA-15 y por tanto ajeno a la extraccion en el acuifero
general. La otra podria ser por afectar a lagunas que tampoco hay, luego... jpor qué perforar hacia
adelante puede repercutir y ademas de forma importante en la sostenibilidad del acuifero?

Termina este parrafo diciendo que la perforacion de las galerias es muy probable que afecte a
terceros. De nuevo una contradiccion y esta vez contra ella misma y contra Poncela. De acuerdo con el
estudio hidroquimico e isotdpico ambiental emitido para el CIALP en mayo de 2006, dijeron los dos
autores que el agua que aflora por el Tunel de Trasvase no afecta a los aforos de las galerias de la zona. Si
en ese momento con las galerias como estan ahora, no afectaban, como van a afectar si se perfora hacia
adelante que no nos vamos a acercar a ellas, es mas nos vamos a alejar. Lo que si haremos es aumentar el
caudal, pero de acuerdo con el método de determinacion que usa Roberto Poncela en su tesis doctoral,
método de Lembke, la distancia de afeccion no depende del caudal. Luego esta cuestion de la afeccion, de
acuerdo con lo que dicen los propios autores, no es posible.

No obstante y ahora que se comenta este tema, también conviene decir que en esto de las
afecciones, ambos autores, han dicho y luego han desdicho para de nuevo volver a decir. Veamoslo a
continuacién. En 2006, como acabamos de ver, dicen que no se afectaba a nadie, en 2001 cuando Poncela
redactd la parte de hidrogeologia del PHI se seguia sin afectar a nadie, porque la distancia de afeccidn era
de un kilémetro, en 2012 segun el PHI seguian sin afectar a ninguna captacion, en 2015 también en el
PHI seguian sin afectar, pero hete aqui que en ese mismo afio y en la Tesis Doctoral de Poncela, al igual
que san Pablo al caer del caballo, cambia diciendo: “Parece razonable suponer, en principio, que una
explotacion continuada de la galeria Boca Este lleva a interferir con la explotacion de la galeria
Hidraulica de Breiia Alta” y mas adelante dice: “Valores superiores a 1500 m. incluso tomando
como limite el valor de 2000 parece que responden mejor a la realidad hidrogeolégica de dicha
zona” Como se puede ver ya no son mil sino que son dos mil. Pero no acaba aqui, en el PHI de 2017, que
de nuevo redactd Poncela la hidrogeologia, se define la distancia de afeccién otra vez en mil metros.
Como puede apreciarse todo lo que sea afecciones en estos autores puede estar sometido a cambios de
unos afios a otros. En cualquier caso y para dejarlo claro, quedandonos con el limite maximo de afeccién
gue segun Poncela es de 2000 metros, en el caso de perforar el Tunel hasta calarlo, la traza no estara
nunca a una distancia menor de ninguna galeria, incluso contando con las del Riachuelo, situadas a 400
metros 0 mas de altura, que quedarian a mas de esos dos kilémetros que marca la afeccion. Por tanto de
nuevo Yyerra la ingeniera y contradice a Poncela al dar como muy probable la afeccion.

El dltimo parrafo es ya una loa a seguir haciendo trabajos para el CIALP.
3.2.2 Conferencia.

En la primera figura que se expone en la conferencia estd ya el primer error, la seccion de la
galeria dice Skupien que es de 2,80 m de ancho por 2,90 de alto, lo cual no coincide ni con el proyecto
Adjudicado cuyas dimensiones eran de 2°60 de ancho por 2’80 de alto, ni tampoco con la realidad ya que
segun se lee en el libro de 6rdenes se autorizo al contratista a que, asumiendo él el sobrecoste, la galeria
se hiciera mas alta hasta llegar a 3’10 m de altura. De acuerdo con estas Ultimas medidas, 2,60 x 3’10 m
fueron las que se comprobaron a lo largo de la obra y abonaron como seccion al contratista. En ningun
caso se hubiera permitido tener veinte centimetros de menos. Por tanto la Directora Facultativa de la obra
del Tanel desconoce las dimensiones de la obra que debe controlar.
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Repite los valores de la conductividad que ya se comentaron al exponer su informe y que
personalmente agradezco la correccion. Continla la exposicién haciendo especial hincapié en que la obra
ya se esta explotando y aporta el caudal que ha dado el Ttnel de Trasvase durante el afio 2019: 42 Hm®
(8°4 millones de pipas) por la boca Oeste y 4 Hm® (8 millones de pipas) por la boca este y que es esta
produccioén la mayor de estos 20 afios de explotacion. Ante estas cifras en un afio de especial sequia, cabe
preguntarse: ¢ddnde queda la frase emitida por la autora de este informe y Poncela hace ahora 14 afios de
que la bolsa subterranea que alimenta al Tunel tiene fecha de caducidad?, ¢Es posible seguir sosteniendo
que el Tunel saca aguas sin renovacion cuando lleva 20 afios extrayendo sin variar el caudal ni la calidad?

Continda la conferencia y en un momento dado presenta dos planos de La Palma con las
pluviometrias correspondientes a los afios 2018 y 2019, diciendo que utilizando los datos del Doctor
Soler, pero actualizados al dia de hoy, calcula las pluviometrias medias y quedandose la peor, la del afio
2019, concluye diciendo que la infiltracion seria de 7°4 Hm® en vez de los 16 que daba en mi conferencia.
Cabe exponerle a la conferenciante que las conferencias se hicieron a principios de octubre y de
noviembre y por tanto no podia haber usado la pluviometria del afio 2019. Aunque de haberla tenido
tampoco la hubiera usado por ser un afio anémalo, mi célculo era en afios medios. En esta intervencion
dice que va a usar el coeficiente de infiltracion del 62°5 % que yo dije, lo cual es cierto, que ella intervino
en su calculo cuando estaba en el Avance del Plan Hidroldgico de 1993. No quiere entrar en discusion
pero no obstante dice que eso lo dijo hace 27 afios. Y me pregunto, yo lo dije hace el mismo nimero de
afios y sigo diciéndolo al dia de hoy y no es porque me cueste rectificar, sino porque se calculé basandose
en un método practico y se obtuvo un valor minimo que asegura que un valor menor, no justificaria el
agua que sale por las 12 galerias y los nacientes que alimenta el acuifero COEBRA. En cambio, usar los
métodos empiricos que emplean Skupien y Poncela, basados en férmulas obtenidas en terrenos
continentales y sedimentarios, teniendo que asumir premisas irreales para poder integrarlas, les ha llevado
a ellos a definir este valor primero como el 49 % (PHI de 2001, 2012 y 2015), para luego pasar al 29 % en
la tesis doctoral de 2015 y luego volver a dejarlo en el 49 % en el PHI de 2017. Demasiadas
rectificaciones, pero con ello no se hicieron mas sabios, puesto que al final asumieron el valor que ya
dieron al principio.

Continta diciendo que como segtn sus calculos entran 7,4 Hm? en ese afio 2019 y se han extraido
los 8’2 del Tunel mas 1 Hm® de la galeria Hidraulica de Las Brefias, resulta que hay un déficit de 1’8
Hm?®. Este, segtn los valores del tritio, sera entonces el déficit para dentro de décadas, siglos o milenios,
alguien dentro de medio milenio o mas tendra que asumir este déficit, nosotros en el presente podemos
estar tranquilos.

Concluye la exposicidn con una alusion a que en épocas de sequia la recarga también disminuye —
de nuevo contradice al tritio- que la perforacion de las galerias puede repercutir en la sostenibilidad del
acuifero y que es muy probable afectar a terceros. Dichas afirmaciones ya fueron comentadas cuando se
expuso el informe, solo comentar que contradicen al MMA, a la Consejeria, a Telesforo Bravo y a Juan
Coello, por no hablar de otros muchos mas.

Para terminar dice que quiere hacer una reflexion sobre la galeria Ipalan -minuto 1:01:58- en la
que dije yo que tendrian los gomeros agua garantizada para 50 afios, similar a lo que dije aqui para el
Tunel, que es una solucidn definitiva para La Palma, y dice que la alegria duro poco, dos afios y que ahora
después de doce o trece afios estamos con 30 pp/h. Mientras se narran estas frases, en la pantalla aparece
una copia de mi informe en el que aparecen fotos de la galeria de Ipalan subrayandose frases del texto que
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dice “tiempo ilimitado”, “solucidn sostenible, barata y ecoldgica” y en letras grandes ACTUALIDAD 30
pp/h.

Esa frase de agua para 50 afios no creo que sea mia, en todo caso diria por tiempo ilimitado como
si es cierto que dije y figura mas abajo. También es cierto que dije lo de la solucién sostenible, barata y
ecoldgica refiriéndose a todo el abastecimiento de la isla de La Gomera y lo sigo diciendo.

Lo primero que hay que aclarar es que la galeria de Ipalan actualmente, igual que cuando se
termino, puede extraer mucho més caudal que el que Skupien dice de 30 pp/h. Es curioso que sea esta
ingeniera la que diga que la galeria solo puede aportar ese caudal cuando Poncela, informo a la Direccion
General de Aguas acerca de esa misma obra. Para hacerlo se supone que tuvo que visitar la obra, aunque
esto no es muy seguro por lo que luego se verd y por lo que dijo en su conferencia cuando desde el
publico le preguntaron si habia visitado el Tunel de Trasvase para hacer el informe, a lo que contesté que
a él no le hacia falta visitar la obra para escribir el informe. En cualquier caso, haya entrado o no, el caso
es que en la citada galeria, en los 1.100 metros primeros, hay ubicados siete sondeos de 200 metros de
longitud. De los cuales cuatro estdn acondicionados para extraer agua y los otros tres son piezémetros de
control del acuifero. Més hacia el frente que se sitla a los 2000 metros y concretamente a los 1600 m, se
encuentra un cierre que es el que aparece en la foto y tras él se alcanza el acuifero aportando las 30 pp/h
que llevan estabilizadas desde hace mas de diez afios. En total y sabiendo que cuando se ponen en marcha
los sondeos, estos se dejaron preparados para extraer 8 I/s (56 pp/h) cada uno, se puede asegurar y de
hecho supongo que lo podréa certificar Poncela si ha estado en la obra, es que esa galeria puede aportar,
ahora mismo, 36 I/s (252 pp/h). Esta obra nacid para dar el abastecimiento urbano de san Sebastian de La
Gomera que con 9000 habitantes necesita un volumen anual de 0°82 Hm®/afio. Los 36 I/s que actualmente
puede extraer aportan 1,13 Hm*/afio con lo que esta satisfecha la demanda. Cuando en afios venideros
Ilegase a ser insuficiente, se ha dejado preparada la obra para aumentarla con los tres sondeos restantes,
con lo que se incrementaria el caudal a extraer con la infraestructura actual a 60 I/s, con lo que podria
aportar casi 2 Hm*/afio que equivaldria a dar todo el abasto urbano de la isla.

La confusion de Skupien al dar el dato erréneo del agua que aporta Ipalan, es debido a que cree
que ambas galerias, Ipalan y el Tunel de Trasvase, presentan el mismo esquema hidrogeol6gico y no es
asi. El Tanel pretende perforar perpendicularmente al acuifero hasta traspasarlo, para que se pueda hacer
el trasvase; Ipalan en cambio, nacié como un tunel para permitir el acceso al interior de la isla, a la cota
200, de maquinaria para hacer sondeos verticales de esa profundidad, hecho que dado el relieve de La
Gomera en esa zona era imposible. Por esa razon y por la urgencia de abastecer a la isla en un momento
dramaético, dicha galeria se perford con una seccidn de 4 x 4 metros, en un tiempo record, dos kildbmetros
de galeria en poco méas de un afio. Por el camino, incluso nos apartamos del acuifero, para no afectar a los
sondeos de Enchereda que abastecian a Hermigua y Agulo pero no nos desviamos lo suficiente como para
no rozarlo y ahi fue donde nos dio el caudal de las 30 pp/h. Por no seguir desviandonos del tema que nos
ocupa, resumo: el cierre que se ve en la foto, permitio llenar con el agua inicial de la galeria, en esos dos
anos, las tres presas de Chejelipes, Izcagiie y Palacios, lo que salvd a la agricultura del Barranco de La
Villa.

La despedida de la ingeniera ha consistido en dar un dato erroneo: la galeria de Ipalan no da solo
30 pp/h sino que con la infraestructura con la que se dio por terminada la obra aporta 253 pp/h, pudiendo
aumentarse en tan solo unos pocos dias a las 420 pp/h. Todos estos datos estan certificados por la
Direccion General de Aguas de la Consejeria de Agricultura en el expediente de la obra: “Mejora del
Abastecimiento Urbano de La Gomera” y en concreto en el: “Informe acerca de los recursos de agua
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disponibles en la zona de Enchereda y su posible explotacién desde los sondeos perforados dentro y
fuera de la galeria Ipalan; enero 2012”. El hecho de dar este dato erroneo plantea dudas acerca del fin
buscado y mas cuando, como veremos, no va a ser un caso aislado y los dos siguientes conferenciantes
van a perseverar en el mismo error.

3.2.3 Resumen de los datos aportados por Elzbieta Skupien.

Tanto el informe como la conferencia de la ingeniera es, entre otras cosas, una justificacion de su
actuacion como Directora Facultativa. Sin embargo la falta de datos que expone en cuanto a la
infraestructura de la obra, deja en entredicho esta justificacion, existen demasiadas lagunas y algunas tan
importantes como fundamentales para la seguridad de las personas y los bienes. Entre ellas destaca el no
comentar como se ha construido el cierre o cuales son las hip6tesis de célculo para su disefio y ejecucion.
Resulta l6gico suponer que ella no estuviera presente en esa etapa constructiva, pero eso no la disculpa
para saber sobre qué esta asumiendo la responsabilidad debida a su cargo.

Tampoco justifica el hecho de que las galerias estén gunitadas, hecho que debe repercutir en la
aireacion y por tanto en la seguridad de la galeria.

Resulta significativo que no adjunte, ni en la conferencia ni en el informe, un solo analisis fisico-
quimico del agua. Curiosamente ninguno de los cuatro técnicos intervinientes mostrd ningun dato fisico-
quimico de las aguas. En cambio, elaborados en diagramas o aportando los valores de los isétopos, si se
han expuesto y ademas con profusion, sobre todo en los informes y conferencias de Skupien y mucho
mas, como veremos, en Poncela.

De los graficos que presenta se deducen que hay intervalos, en algunos casos abarcando afios, en
los que no se han tomado mediciones de presiones y caudales, lo que plantea la duda de si fue por
dejacion de sus funciones o por ausencia de visita.

En general los graficos de Skupien abarcan mayores periodos que los expuestos por Martin, sin
embargo y debido a estos intervalos en blanco y al espaciado entre mediciones, se convierten en menos
precisos y no se pueden sacar los datos que se obtuvieron con los del ingeniero técnico.

A lo largo de su exposicion e informe reitera en varias ocasiones la relacién que hay entre la
pluviometria actual con la recarga del agua en la galeria, contradiciendo continuamente los datos
aportados por ella 'y Poncela del tritio desde el afio 2006.

Al igual que Poncela, esta ingeniera expreso en el ano 2006 su certeza en que “la bolsa de agua
que alimenta el Tunel tenia fecha de caducidad”. Después de aportar los datos de caudales que esta obra
ha dado desde entonces, asombra la falta de rectificacion de esa frase que ya cuando se emitié causé
sorpresa y extrafieza entre expertos.

Termina su alocucion diciendo que la galeria de Ipalan en La Gomera solo es capaz de aportar 30
pp/h. De acuerdo con los datos que figuran en el expediente de la obra “Mejora del Abastecimiento
Urbano de La Gomera” y dentro de él, figura como documento oficial el: “Informe acerca de los recursos
de agua disponibles en la zona de Enchereda y su posible explotacion desde los sondeos perforados
dentro y fuera de la galeria Ipalan; enero 2012” Alli se dice que el caudal actual que esta obra puede
suministrar es de 253 pp/h, equivalente a méas del abastecimiento urbano de San Sebastian de La Gomera,

36



fin para el que se hizo y susceptible de ampliarse hasta las 420 pp/h que representaria la totalidad del
consumo urbano de la isla de La Gomera.

3.3 Ingeniero de Minas Rafael Larios.
3.3.1 Conferencia.

Comienza la conferencia diciendo que la seguridad esta estipulada segun la Ley 31/1995 y los
Reglamentos de minas. Y pasa a detallar todo lo que comprende el ambito de la ley insistiendo en que
también incluye sondeos.

En el minuto 1:09:20 dice que “hay gente que desconoce que las galerias son minas”.

En 1:09:30 habla de la dificultad de llevar maquinas de sondeos dentro de galerias porque hay que
entrarlas y luego sacarlas y si tienen motores eléctricos hay que llevar la corriente y si son de gasoil echan
gases. Si supiera que en EI Hierro llevamos una méaquina de hacer sondeos horizontales en una galeria de
fondo de un kilémetro de longitud.

En el minutaje 1:10:44 dice: «lo que queremos es que salga agua, pero que salga agua limpia, no
agua con sangre» y continta diciendo que ha visto muertos en las minas de Asturias y que no quiere
verlos aqui.

Sigue haciendo corporativismo: “todo lo tienen que supervisar los ingenieros de minas”.

Més adelante en 1:12:48 ensefia una foto de un desprendimiento y dice: «Esto es a lo que se tiene
que enfrentar las personas que trabajan en las galerias». Si supiera que en los 200 metros de la galeria de
la Fuente Santa tuvimos hasta tres desprendimientos.

En 1:13:04 y refiriéndose a las galerias dice: “he visto tantas ya que pierdo la nociéon de ello”.

Pasa luego en el minuto 1:13:27 a comentar que perforar una galeria con agua tiene su técnica y
tiene su gracia, hay que ir con cuidadito. En la historia reciente hay tremendos taponazos de agua, de
haber arrastrado cientos, cientos, cientos de metros no, miles de metros y haber arramblado con todo.

Continta diciendo en 1:14:20 que ha visto explosiones de agua repentinas que al cabo de unos
meses ya no dan agua, como Ipalén y tantos y tantos ejemplos. Aqui cabe comentar lo mismo que se dijo
para el comentario de Skupien para la misma galeria de Ipalan, aunque este conferenciante ya no dice que
la galeria proporcione solo 30 pp/h. Por lo que se deduce, 0 no ha entrado o tampoco entendio la obra de
Ipalan.

Como anecdota de esta conferencia cabe comentar que en el minuto 1:15:36 ensefia una foto de
una pala de vuelco horizontal que pertenece al Pozo de Los Padrones. Esta imagen que el conferenciante
dice que le gusta mucho, fue puesta alli por el que suscribe, siendo director de la obra, como homenaje a
los trabajadores. En esta obra se perforaron 800 metros en terreno saturado, pocas galerias pueden decir lo
mismo y nadie nos tuvo que ensefiar las normas mineras.

Por dltimo en 1:15:55 dice que no se puede entrar a trabajar en una galeria sin medidas de
seguridad y sin una planificacion. Totalmente de acuerdo.
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Creo que el Cabildo se podria haber ahorrado esta conferencia, pienso que para una isla en la que
se han perforado 170 galerias con una profundidad media de méas de dos kilémetros y construidos 70
pozos de hasta 425 metros de profundidad y desde hace ahora 170 afos, esta conferencia sobraba, en las
otras ha habido equivocaciones pero en esta se ha ofendido a todas esas personas que lograron sacar del
subsuelo mas de 120 millones de pipas cada afio. Los titulos de universidad permiten asumir
responsabilidades, pero no son exclusivos de saber hacer las cosas sin riesgo y cumpliendo la legalidad.

Este ingeniero de minas no emitié informe y dado el nivel de la conferencia todos se lo
agradecemos.

3.4 Eurogeologo Roberto Poncela Poncela.
3.4.1 Informe.

Comienza el informe con descalificaciones a mi propuesta y que como ya dije en los antecedentes
es mejor ignorar, al igual que haré, si es que puedo, en la conferencia. No obstante y como objetivo que se
marca Poncela con la redaccion de este informe cabe reproducir uno de sus parrafos que figura en la
pagina 3 de su informe:

Mientras se espera que lleguen las lluvias, la presion social debe
encauzarse de manera razonada y no al albur populista de levantar las masas
contra todo y contra todos. Para ello, el CIAP ha contratado el presente
informe al Dr. Roberto Poncela, Eurogedlogo Especialista en Hidrogeologia y
Medic Ambiente.

Como puede apreciarse por lo que dice, la mision es méas de deshacedor de entuertos y encauzador
de opiniones que de aclarar las cuestiones técnicas que se contraponen en esta discusion. Incluso este
parrafo refleja lo que el autor deduce de lo que realmente preocupa al Cabildo: el clamor popular que no
la busqueda de la verdad.

Comienza con la meteorologia de la zona y poniendo la Tabla 3 de la que hablaremos dentro de un
momento pasa a exponer a continuacion un cuadro que se reproduce debajo con su leyenda.
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} 1.2000 i W
1.0000 |
800,0 Pat
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= C126A coovee Lineal {C1264)

Fig. 4.- Tendencia decreciente de las precipitaciones en Cumbre Nuevas de
acuerdo con la influencia del cambio climdatico.

El grafico recoge la pluviometria desde el afio 1970 hasta el 2018. Si se comprueba su situacion,
viendo la pagina 7 del propio informe y en su figura 2, la estacion 126 A corresponde a una estacion
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pluviométrica situada en El Paso, no en Cumbre Nueva como dice en la leyenda, y que se sitGa en una
zona donde es muy dificil que la infiltracion alcance al Tunel y si lo hace, de acuerdo con el buzamiento
del Bejenado que estd encima, seria el valor minimo. Hubiera sido mejor, si lo que se quiere es mostrar
una tendencia general del agua que se infiltra en el acuifero, irse a estaciones situadas por encima de la
cota 1200 que es la zona que recarga al acuifero segun han obtenido Poncela y Skupien con los resultados
de los is6topos comentados en apartados anteriores. En vez de eso, se ha escogido una estacion en la cota
840 y orientada al oeste, justo la cota donde los is6topos de Poncela no aseguran que venga la recarga, el
autor sabré la razén para haber hecho esta eleccion.

Ademas de esto, con este grafico y segln reza la leyenda, se pretende demostrar la tendencia
decreciente de la lluvia en toda la cuenca. Si miramos detenidamente el gréafico, lo que se deduce es que
desde hace décadas lo que hay es una alternancia entre periodos secos y periodos himedos, tal y como se
representa a continuacion sobre un grafico aportado por Martin y que tiene mas afios abarcados.

y

(V2]
L/\
)

(V]

B S B BSBS B

Comienza en 1937 y termina en 2018. Las letras B y S corresponden a periodos de Bonanza y
periodos de Sequia. Aqui se puede apreciar la alternancia en casi un siglo entre ciclos himedos y secos
que explican mejor la situacién actual y no la de una progresiva sequia “ad eternum” como la que
propugnan los técnicos seleccionados por el Cabildo.

No obstante también cabe seguir comentando el grafico de Poncela de la figura 4, en el que
aparece una traza a puntos descendente y un circulo que enmarca un futuro desesperanzador. En primer
lugar para ver la tendencia hay que coger los maximos y los minimos y en segundo lugar ese mismo
grafico, si se saben bien escoger los tramos, puede decir todo lo contrario. Como muestra se adjunta el
botén siguiente, en el que en los cuadritos pequefios se han interpretado tendencias parciales,
desesperanzadoras o tremendamente optimistas, todo depende de lo que se quiera transmitir al lector.
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Figura 6. Precipitacion anual de estaciones de referencia (C147U y C139E). Fuente: AEMET. Desviacion
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Fig. 4.- Tendencia decreciente de las precipitaciones en Cumbre Nuevas de
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En la figura de la derecha se ha interpretado los ciclos de Bonanza y de Sequia en un grafico que
abarca desde 1935 hasta 2012 cogido de la tesis doctoral de Poncela. Es curioso gque en este, que
contempla cuatro estaciones pluviométricas, los ciclos sean mas uniformes que los que se aprecia en el
usado por Poncela en el informe de octubre de 2019, el de la izquierda, incluso algunas épocas que en este
aparecen de sequia en el de la tesis aparecen de Bonanza.

A continuacion comienza un apartado donde pretende demostrar, al igual que hicieron Martin y
Skupien que mi célculo del caudal que puede dar el Tanel es erréneo. Cabe reiterar que mi célculo se
basaba en pluviometrias medias, por tanto no es representativos de estos momentos de sequia, con un
coeficiente de infiltracion obtenido de manera practica para el acuifero COEBRA que evaluado en el 62
% de la pluviometria, era el minimo que aseguraba el agua que entonces se extraia en las galeria y
nacientes alimentados por dicho acuifero. Una vez recordadas las tesis sigamos con el informe. Comienza
Poncela aportando un listado de estaciones pluviométricas situadas en la zona y con las cuales va a
elaborar el valor de la pluviometria himeda, media y seca. El cuadro figura en la pagina 8.

z Precipitacion fotal anual. Media ponderada (mm
A IONAIEL AneuoilpMeiii?:n [ :ﬁo‘:ldmedopr = Aﬁoas(eco)
C104G | 564.8 849.4 280.2
C104K el 860.7 1121,1 643.8
CI123E 841.46 1131.3 631.0 |
C1258 626.0 | 8%4.8 527.8
C125C 872.0 1059.6 722.0
C125D 1157.2 1316.2 gt 298.3 =
C126A 666.0 856.4 457.4
C134i | 804,7 1017.3 592.0
C 134K 324.5 |  578.5 1792.3
C135] 952.6 1370.0 | 611,1 ;
C136L 1153.0 ‘ 1440.6 [ 957,2 |
CUMBRE NUEVA 856.7 1.107.7 | 6421

Tabla 3.- Valores de precipifacion ponderados en Cumbre Nueva, por
escenarios climaticos. Elaboracion propia a partir de datos AEMET.
Zonificaciéon de acuerdo con la caracterizacion climatica de Canarias
(CLIMCAN-010) en el entorno del Tunel de Trasvase.

Al escoger estas estaciones, diciendo que estan situadas en la zona, cabe aclarar algo acerca, otra
vez, del criterio de seleccion. Primero, la C104G estd en La Caldera, en principio situada préxima a
nuestra zona en distancia pero afectada de un régimen climéatico completamente diferente y que por tanto
no es representativa; la segunda es la estacion 126 A, la misma de la figura comentada anteriormente y
situada en EIl Paso, pero demasiado baja para que la lluvia que alli caiga pueda convertirse en recarga del
Tunel, y por dltimo la C134K que debe tener problemas de medicion ya que aun situandose en el Arco de
La Cumbre tiene unos valores muy bajos y completamente anémalos con los que dan las estaciones
situadas alrededor, como son la C125C, C136L, C134L o C1250. Haber elegido estas tres estaciones
podria haber sido un error fortuito, pero adquiere otra dimensidn cuando se observa que las tres estaciones
mal escogidas son precisamente las tres que tienen las pluviometrias mas bajas, con lo que se genera un
descenso sustancial de las pluviometrias, himedas, medias y secas que a continuacion calcula Poncela.

En el calculo que puse en las dos conferencias de El Paso y Tijarafe, decia que la pluviometria
méaxima era de 1.200 I/m? y afio, y lo hice viendo las isoyetas de los PHI de los Gltimos 50 afios, tengo
que reconocer que Poncela me ha demostrado que me equivoqué a la baja, pues segun su cuadro, la
méxima se produce en la estacion C136L y es de 1460’7 I/m? y afio.

El valor que usé como pluviometria media para mi calculo fue de 1000 I/m?, la media entre 800 en
El Paso y 1200 en la Cumbre, lo que multiplicando por la superficie de drenaje de 24 km?® y con un
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coeficiente de infiltracion del 62 % se obtiene un caudal anual de recursos en un afio medio de unos 15
Hm?/afio, equivalentes a 475 I/s o 3330 pp/h.

El céalculo de Poncela parte de un valor medio de la pluviometria de 856’7 1/s, obtenido con todas
las estaciones de su seleccién, y con él obtiene un caudal de 13,6 Hm*/afio o lo que es lo mismo 433,5 I/s,
equivalente a 3034 pp/h. O sea que después de tanta discusion, seleccion y calculo resulta que el valor en
el que, segun ellos, me he equivocado, no llega al 10 %.

Viendo este error mio del 10 % sobre el calculado usando todas las estaciones de Poncela, vale la
pena leer lo que escribe este mismo autor cuando redacto la parte de la hidrogeologia del PHI de 2001
dirigido por Javier Martinez, que se reproduce a continuacién y que figura en la pagina 16256 del Boletin
Oficial de Canarias numero 141, en el que el propio Poncela comenta los méargenes de error en la
determinacion de los parametros del balance hidrolédgico, en concreto el que nos ocupa de la infiltracion
que él mismo eleva hasta el 20 %.

La infiltracion.

El valor de la recarga se ha obtenido por diferencia.
es decir. detrayendo al valor de las precipitaciones. los
de la evapotranspiracion y la escorrentia. Con lo cual.
los margenes de error de una variables ¥ otras se acu-
mulan.

Si se acepta que el margen de incertidumbre de aque-
llas es de = 10%6. ¥ aun suponiendo que los valores de
la evapotranspiracion ¥ la escorrentia fueran totalmen-
te exactos. una elemental aplicacion de la teoria esta-
distica llevaria a la conclusion de que el de la recarga
no puede ser inferior a = 20%b (nivel de confianza del
90%0). Que es la precision con la que. en el mejor de los
casos vy siendo optimistas, puede estimarse que se co-
noce esta variable.

§II1.2.4.- Las actuaciones relativas a la mejora del

En la pagina 11 comienza la geologia de este autor que no debemos olvidar que es eurogedlogo. Y
lo hace mediante un parrafo en el que describe el Edificio Cumbre Nueva, la parte superficial del acuifero
del Tanel, fundamental porque es la que capta una buena parte del agua de la lluvia y la transforma en
infiltracion. La descripcion que hace de este edificio es una copia de la geologia que aparece en el Avance
del Plan Hidrol6gico de La Palma del afio 1993, dirigido el ingeniero que suscribe y que fue redactado
por el gedlogo José Manuel Navarro Latorre, tal y como puede apreciarse en lo que se adjunta.

El edificio Cumbre Nueva estd constituido por un apilamiento de
lavas basdlticas y mantos pirocldsticos subordinados, con un espesor de la EI Edl“lC‘.O Cumbfe NUEVO esto COﬂSTITuIdO por una SeCUEF\CIO fOrmch
por un apilamiento de lavas basalticas y mantos piroclasticos subordinado
que, en la cabecera oriental del Valle de Aridane, puede alcanzar los 400-50(
m de potencia. El emplozomiento se realizo en un lapse de fiempd

relativamente corto, pero con actividad eruptiva muy contfinua € intensa.

UNIDADES VOLCANICAS SUBAEREAS CBPITULO III

De acuerdo con el Proyecto Modificado n°® 2.- Tunel de Trasvase de la
secuencia que, en su parte mds potente (cabecera oriental del Valle de Arida- vertiente Este a la Oeste (MMA, 2003) v la descripcion geologica realizada en
e e e s & él por el gedlogo J.M. Navarro a lo largo de la traza y la revision geoldgica
emplazamiento realizado en un lapso de tiempo relativamente corto, pero con realizada por el gedlogo que suscribe, se destacan los siguientes fitologias:

actividad eruptiva muy continua e intensa. Los horizontes pirocldsticos son

El texto recuadrado en azul, izquierda, corresponde a las paginas 129 y 130 del Avance del Plan Hidroldgico de La Palma, aprobado por unanimidad
en el Cabildo de La Palma en 1993. El texto recuadrado en rojo y vuelto a recuadrar en azul, corresponde al informe de Roberto Poncela redactado
para el Cabildo en octubre 2019. Puede comprobarse la similitud en los textos, que aunque hubiera referencia, va mas alla de solventarse con una cita
o0 una referencia de donde ha obtenido la informacion, que aun asi no existe.
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Como ya se dijo cuando se comentaba otro caso similar, aunque ese sea del mismo autor el
original y la copia, esto no es un caso aislado en los textos de geologia e hidrogeologia de Poncela. A
disposicion del lector interesado estan numerosos ejemplos de esta practica. Si se ha traido este texto y
estos hechos a colacion, ha sido porque, como veremos cuando se comente la conferencia de este
eurogedlogo, uno de sus reproches hacia mi propuesta es que dice que esta basada en el Avance del Plan
Hidroldgico de 1993 que esta obsoleto por antiguo y sin embargo de este mismo documento, él se ha
nutrido y copiado, como acabamos de ver, hasta hace escasamente cinco meses.

El siguiente parrafo, que puede leerse en la copia que se ha adjuntado lineas arriba, cuadro rojo
fuera del recuadro azul, dice que se van a destacar unas litologias basadas en J.M. Navarro y en la
revision geoldgica que ha realizado el eurogeodlogo. La primera duda, salvando las distintas tallas y la
falta de modestia, es: ¢coOmo puede revisarse la geologia de Navarro, realizada mientras se perforaban las
dos galerias, con la de Poncela que cuando llegd al Tanel estaba todo revestido con hormigon (gunitado)?

Leyendo la descripcion geoldgica se aprecia el nivel y la diferencia de la que hablo. En la vertiente
de Las Brefias no diferencia la Serie Cumbre Nueva de la Taburiente 1, siguiendo otros planos geoldgicos
como el De la Nuez, y termina toda descripcion geoldgica, diciendo que el primer dique aparecio en el pk
1+270, olvidandose del resto de los diques que salieron a partir de los 2 km y ni siquiera hace mencién al
enorme dique de mas de cuatro metros de espesor que aumenté el caudal en 200 I/s. Hace una referencia a
que presumiblemente se llegaréd a cortar el Complejo Basal (material verde), que comentaremos cuando
vuelva a referirse al tema en la conferencia. No describe la hidrogeologia de la Taburiente Il que es donde
se encuentra el acuifero, ni tampoco dice en qué punto aparecid el acuifero ni que litologia fue la
causante.

En cuanto a la boca de Los Llanos la describe un tanto mejor pero insuficiente también para
explicar la hidrogeologia y en todo caso esa parca descripcion habria que compararla con la realizada por
Navarro para el Modificado N° 2 del Proyecto.

Comenta que entra el tanel por su boca de Hermosilla en la Serie del Edificio Cumbre Vieja
durante 300 metros y que luego pasa a la Serie del Bejenado en la que transcurre durante 2 km. Veremos
cuando comentemos el corte geoldgico que Poncela adjunta a este informe, que esta geologia que acaba
de describir no es la que representa en el dibujo. En cuanto al paso de la Serie Cumbre Vieja a la del
Bejenado, es clarificador el hecho de que este ocasionara el final de la inestabilidad y que gracias a eso
pudo ahorrarse el archetado consistente en cercos con pletinas, en los metros siguientes, sin embargo nada
comenta de este cambio litologico que repercute enormemente en la estabilidad del Tunel. Finalmente a
partir del pk 2+308 en el que se ha recorrido la Serie Bejenado, se alcanza el mortalon o debris avalanche,
diciendo que “presenta un aspecto cadtico con mMmatriz arenosa-arcillosa con abundantes liticos
subangulosos”. Asombra de nuevo, como pasé igual cuando la descripcion de Skupien, la parquedad
descriptiva ante un terreno con un protagonismo geologico e hidrogeoldgico sin igual. Mucho se podria
describir del mortal6n, pero nunca tan poco como han hecho estos dos autores.

Y aqui se acabd lo que nunca empezd: la hidrogeologia del Tanel de Trasvase. Nada se dice de la
elevada permeabilidad de los materiales que se han atravesado en la galeria de Las Brefias y como la serie
Cumbre Nueva por ser mas permeable que la Taburiente canaliza y reparte la infiltracién, aumentando el
balance. Pero menos aun se dice de los materiales de la galeria de Los Llanos, con la de cosas que habria
que decir aqui también, por ejemplo la elevada permeabilidad de los 2,3 kilometro iniciales que actian
como esponjas elevando la infiltracion como ningun otro terreno. Tampoco dice donde aparece el agua y
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como es posible que un terreno areno-arcilloso como el mortalén aporte esos caudales de agua tan
elevados y con tan solo 400 de conductividad. El problema no es que no lo diga, peor es que ni siquiera se
lo plantea. Luego pasa a enumerar los puntos kilométricos donde han aparecido dos diques pero nada dice
de donde esta hecho el cierre, al igual que a Skupien no parece importarles ni donde ni como estan hechas
estas estructuras que sin embargo, ambos dicen que son tan importantes y que se han merecido la gran
gestion que se ha hecho sobre ellas sin siquiera haberlas estudiado.

A continuacion adjunta dos cortes geoldgicos, uno correspondiente a la misma direccién del Tunel
y otro sesgado. Veamos con detalle cada uno de ellos por separado. Primero el coincidente con el Tunel.
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BARRANCO LOS LLANOS ZONA CUMBRE
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Este corte geoldgico figura en todos los PHI de La Palma, el de 2012, 2015 y 2017 e incluso en su
tesis geologica, junto con otros dos mas, son los Unicos que se le conocen al menos en La Palma. Este
corte presenta varios errores, para poder apreciar el dibujo que en el informe aparece borroso, he cogido
la copia que es idéntica, que figura en la tesis doctoral. Los errores detectados son:

1) En la leyenda de la izquierda, colocada cronoldgicamente (abajo lo mas antiguo y arriba lo méas
moderno), el deslizamiento de Cumbre Nueva se coloca antes que la serie Taburiente Il o Superior.
Resulta que ese deslizamiento rompi6 la Serie Taburiente Il, lo cual, siendo como realmente sucedio,
segun la leyenda de Poncela, hubiera sido imposible, porque no pudo deslizar una cosa que todavia no
existia.

2) Se ha trazado una raya amarilla horizontal a la altura del Tunel y segin el corte no esta nada
claro que el Tunel entre en el Complejo Basal como veremos que dice en los parrafos siguientes o que ya
anticipaba en el anterior.

3) Hay un error estratigrafico en el corte puesto que situa las lavas de Cumbre Vieja por debajo de
las del Bejenado, cuando tendria que ser al revés, siendo estas posteriores a aquellas tal y como dice la
leyenda de la derecha. El error atenta contra la base del uniformismo de Lyell pero no es una errata,
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porque no admite un arreglo cambiando los colores sino rectificando el dibujo, ya que Cumbre Vieja fue
posterior al Bejenado y nunca puede estar por debajo. jSi Charles Lyell levantase la cabeza!

4) El error del corte, ademas, afecta a la geologia que Poncela describe en su informe, ver pagina
13, donde dice que desde la boca de Hermosilla pk 0 + 00 hasta el pk 0 + 300 se atraviesan lavas de
Cumbre Vieja (Dorsal Sur), luego desde este punto anterior hasta el pk 2 + 308 el Tdnel, en su tramo del
oeste, perfora las lavas del Bejenado, donde entra en el mortaldn (Debris avalanche) hasta el frente actual.
En cambio, en el corte de Poncela figura que el tramo de Hermosilla se emboquilla en las lavas de
Cumbre Vieja hasta llegar al mortalédn, olvidando los 2 kilémetros perforados en las lavas del Bejenado.

5) En la leyenda de la izquierda dice que el volcan Garafia abarca al Complejo Basal, lo cual es
imposible porque dicho volcéan es una emision subaerea y el Complejo Basal no lo es.

6) En esa misma leyenda de la izquierda dice que el VVolcan Garafia engloba al deslizamiento de
Cumbre Nueva, lo cual es imposible puesto que ese deslizamiento es muy posterior al Volcan Garafia.

7) Y siguiendo con la leyenda de la izquierda el VVolcdn Taburiente engloba al mortalon del
deslizamiento de Cumbre Nueva, lo cual es imposible porque como hemos visto, el deslizamiento es
posterior a la Serie.

Es dificil cometer tantos errores en un solo corte geoldgico
Pero el segundo no se queda a la zaga.

Al igual que el anterior y debido a la mala calidad se presenta la copia, exactamente igual, que
aparece en la tesis doctoral. Este corte geoldgico también se ha usado en los Planes Hidroldgicos de 2012,
2015y 2017.

Se adjunta a continuacion:

LEYENDA
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) [___] EDIFICIO TABURIENTE SUPERIOR )
VOLCAN NACIENTES )
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- P S TRANSITO COMPLEJO BASAL - AGLOMERADO /' ESTRUCTURA COEBRA
GARAFIA » =) TUNEL DE TRASVASE
I compLeso BASAL e
[F= SEDIMENTOS
E== LAVAS Y PIROCLASTOS DE CUMBRE VIEJA (dorsal sur)
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.
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De entrada al tener las dos leyendas comunes tiene los tres mismos errores que se apuntaron en el
anterior, 5), 6) y 7). Pero este todavia tiene mas:
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1) El perfil topografico estd mal hecho, en la planta de la isla se ha reforzado para verlo mejor con
una raya roja y corresponde al 4-4’ y su parte norte sale de la isla por Garafia no por el Barranco de Las
Angustias como figura en el perfil.

2) El corte deberia comenzar por el sur en la Serie Cumbre Vieja o Dorsal Sur, no en la Serie
Taburiente 11 como indica el color azul claro del corte.

3) El perfil deberia salir de La Caldera de Taburiente por la Serie Taburiente 11 y en cambio en el
dibujo se indican las lavas del Bejenado.

4) El perfil termina por el norte, izquierda en el corte, y alli se sefiala el Complejo Basal cuando
deberia salir por la Taburiente II.

5) El transito entre Complejo Basal y los Aglomerados no tiene ningun dato para situarlo puesto
que alli no hay ninguna galeria, sin embargo lo coloca y lo interrumpe de forma brusca en la vertical de la
cumbre, con lo que no tiene continuidad hacia el norte.

6) Tampoco el acuifero tiene continuacion hacia el norte, se interrumpe sin saber como ni por que.
7) El Bejenado no deberia salir en este corte y sin embargo figura a la izquierda.

Este corte aun tiene més errores que el anterior, lo cual parecia una quimera pero sin embargo es
real. Ante este cimulo de errores, he pensado que la linea 4-4” que sefiala el corte no llegue hasta Garafia.
Pero aun asi, sin ir de una orilla a la otra, como estan hechos los otros, tampoco se eliminan los errores.

El apartado siguiente, en la pagina 14, se denomina “Sondeos en la vertiente occidental”. EsS este
un tema importante puesto que se trata de averiguar si con la continuacion del Tunel de Trasvase se
Ilegaria a contactar con los materiales verdes, los Ilamados por los gedlogos Complejo Basal y que todos
los que saben de galerias en esta isla conocen que no solo son impermeables y por tanto improductivos,
sino que ademas por su plasticidad e incluso fluidez, son peligrosos de perforar. Algunas galerias que han
intentado adentrarse en ellos han visto que con el tiempo la galeria se va deformando intentando cerrar el
hueco que le han producido. En algunos casos han querido contrarrestar este movimiento poniéndole
cercos que a los pocos afios se han deformado, en otras ocasiones se han llegado a colocar chapas de
hierro en los hastiales, fijadas mediante perfiles metalicos situadas entre ellas, inatil obra porque el
empuje de estos materiales ha conseguido arquear los perfiles y juntar las chapas. En este apartado
Poncela intenta demostrar que el Tunel, de continuar su perforacién, se encontrard con estos materiales y
para ello aporta la informacién de dos sondeos verticales perforados por la DGA en los ultimos meses de
la obra.

Este hecho de perforar sondeos en el exterior del Tanel, lo mas cerca posible de su trazado y en su
vertical, surgio a propuesta de la Direccion de Obra desde el mismo momento que se empez6 a perforar la
boca del oeste y con la idea de comprobar la posibilidad de encontrar el Complejo Basal. En los primeros
momentos la perforacién quedd suspendida por el problema de estabilidad y aparicion de grietas en las
casas situadas encima de la boca de Hermosilla. La afeccion a bienes particulares y los problemas de
estabilidad acapararon toda la atencion, posteriormente perforando las lavas del Bejenado se pospuso la
decision y cuando surgié el agua en la boca de Las Brefias quedo relegado a un segundo plano, la
posterior parada de la empresa y el cese del que suscribe como Director de Obra, sepultd en el olvido la
idea hasta que el nuevo Director de Obra, Pedro Calderdn y ante la insistencia de los ingenieros de minas
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de la constructora que entendian el problema que podria avecinarse, Pedrosa y Founes, concienciaron a la
administracion a que contratase a José Manuel Navarro como gedlogo de la obra y asi seguir con el
trabajo que antes habia llevado con el primer Director. De esta manera y al final se terminaron de perforar
los dos sondeos de prospeccion geologica, marcados por Navarro y que se denominaron del “Matadero” y
de la “Caseta” de carreteras.

En el informe de Poncela no se aporta la cota de emboquille de los sondeos, dato fundamental para
situarlos y para el levantamiento geoldgico de su columna. Segun afirma, en el sondeo de La Caseta se
alcanza el Complejo Basal, dice que lo hace a la cota 458 metros sobre el nivel del mar y nada dice del
otro sondeo. Pasa a continuacion a decir que partiendo de la cota de emboquille del Tdnel, 425 o 430,
extrafia esta duda en algo tan claro como la cota de inicio de una galeria -realmente es la 424 para
Hermosilla y 432 para Aduares, segun datos del proyecto- continta luego hablando de la altura saturada
y la presion manométrica y termina sin llegar a decir si el Tunel encontrard o no al Complejo Basal.

El calculo es sencillo. Si partimos de que la boca del Tanel en Hermosilla esta a la cota 425, la
mas desfavorable de las indicadas por Poncela, y consideramos que hay 5’8 km desde la boca a llegar a la
altura del sondeo y que la pendiente de la galeria es ascendente hasta llegar al punto medio situado a los 5
km y luego descendente con igual pendiente los 0’8 km siguientes, deducimos que la cota a la que pasara
el Tunel, a la altura de la Caseta, serd mas o menos la 450. O sea que el Tunel encontraria al Complejo
Basal por solo 8 metros, que descontando los 3’10 de altura de la galeria se quedaria en tan solo 4°90.
Quizas este escaso margen es el que ha hecho que el autor no llegara a dar el valor numérico, olvidando
que no solo traeria problemas el Complejo Basal, los mismos o muy similares serian los problemas que
acarrearia perforar los aglomerados (¢conglomerados?) de techo e incluso los de base de las emisiones
subaéreas posteriores que Poncela no menciona.

En cualquier caso el problema de encontrarse con el Complejo Basal y yo afiadiria los
aglomerados, subsiste y por esa razon, desde hace veinte afios, el que suscribe, siendo Director de la
Obra, ya tenia definida una soluciéon para ese caso, solucion que se indico en el Informe Técnico
entregado a Palca y a los agricultores palmeros en diciembre de 2019.

Después de no aclarar con los sondeos si se alcanzara o no el Complejo Basal, Poncela comenta
que el material de debris avalanche, mortaldn, presenta “en general de baja a muy baja permeabilidad,
lo que hace que exista un sistema semiconfinado (localmente confinado) en la circulacién de agua
subterranea”. Esta frase provoca en Poncela un problema ya que si es asi, como explicar que el acuifero
se situe en esta formacion y ademas sea capaz de aportar un ingente caudal de hasta 200 I/s en el
momento de mayor alumbramiento y que hoy, veinte afios después, ain con tan baja permeabilidad y
siendo aguas antiguas siga aportando hasta 1000 pp/h? Volveremos a este tema posteriormente cuando en
la conferencia y refrendado por Larios crean los dos aportar la solucion al enigma.

La frase siguiente, en esta misma pagina 15, es importante, y vale la pena transcribirla, dice:
Por detras del dique productivo, la captacion se realiza a ambos lados
de la traza, con flujo de cumbre a mar a partir de la divisoria de aguas

subterraneas y este flujo, a su vez, es el que va alimentando los diferentes

compartimentos no estancos que configuran el "rift" de Cumbre Vieja.
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El inicio deja traslucir que el agua surgié detras de un dique, cabe entonces preguntar: ¢fue alli
donde se hizo el cierre?, ;por qué no se dio este dato en el apartado de hidrogeologia?, asombra que a
estas alturas, tras tres informes técnicos y cuatro conferencias, nadie haya dicho nada de donde surgi6 el
agua o donde se han ejecutado los cierres, lo que da una idea de la importancia que para estos técnicos
tienen los cierres 0 lo poco que entienden de su funcionamiento, aun cuando estos cierres son los
causantes de que veinte afios despues esta obra siga suministrando 2000 pp/h.

Lo que sigue en el parrafo no dejan de ser ligerezas, me refiero a aquello de que el agua surge a
ambos lados de la captacidn, que viene desde la divisoria de aguas y que alimenta los compartimentos que
no son estancos pero que si comparten. En vez de estas veleidades deberia haber explicado como se
produce la surgencia de agua en un terreno que €l afirma tener baja o muy baja permeabilidad. Y termina
subrayando el parrafo final en el que afirma que a partir de los datos proporcionados por los sondeos, si se
prolongase el Tanel, seria un hecho bastante probable la posibilidad de cortar el Complejo Basal. Como
ya se ha dicho, el autor, en contra de lo que acaba de escribir, no lo ha demostrado y en cualquier caso, de
aparecer el Complejo Basal (material verde), la solucion para evitarlo es facil y esta definida hace ahora
23 afios.

Comienza en la pagina 16 el apartado 4 de hidroguimica e hidrologia, en el que cabe decir, al igual
que en los dos informes anteriores, que no se muestra ni un solo analisis fisico-quimico del agua extraida
por ninguna de las dos bocas. De nuevo dicen que me equivoco al decir que la conductividad de las aguas
es de 155 cuando en verdad es de 265 y que esto puede llevar a confusion si no se aclara
convenientemente. Pido de nuevo disculpas por la precariedad de los datos aportados con el uso de los
aparatos de medida regalados por los estadounidenses del Plan Marshall. Tras estas cuestiones se aportan
diagramas de Pipper que tanto adornan los informes hidrogeoldgicos y que tan poco dicen y pasa a hablar
de los is6topos para de nuevo remarcarnos que gracias a ellos se ha demostrado lo evidente:

Ha guedado suficientemente demaostrado que las aguas alumbradas en
Cumbre Nueva a fravés del Tunel de Trasvase provienen de la recarga natural
por la infiltracion de la pluviometria en el propio macizo de Cumbre Nueva.

Después de aportar esta obviedad al informe, el autor comenta los datos del tritio y con ellos la
antigiedad de las aguas. Este tema es importante para ellos, puesto que es el argumento de mayor peso
para justificar que las aguas en su proceso de infiltracion emplean decenas, siglos o incluso milenios en
llegar al acuifero. Por su importancia se transcribe el parrafo en su totalidad, con el que, ademas, acaba
este apartado:

En relacién al tritio, todas las muestras analizadas hasta la fecha se sitGan
en concentraciones en el entorno de 0 UT. valor este indicativo de elev
tiempos de transito (por aplicacién de un modelo interpretativo de mezcla
total o exponencial) por cuanto el agua alumbrada se exirae del nicleo del
macizo a través de ambas bocas, lo que concuerda perfectamente ala ligera
superior mineralizacion en comparacion con ofras galerias de la verfiente
oriental, especialmente las que incorporan mas aguas metedricas (Poncela,
2015y 2017; Poncela y Skupien, 2019).

Q =

108

Puede afimarse razonablemente que la actual exiraccion alumbra
aguas cuyo fiempo de transito y renovacion en el acuifero es de varios siglos
posiblemente alcanzando el milenio en zonas mas internas del macizo), lo
que identifica que, en esa zona, la recarga natural no incide directamente de
manera significativa a la cota de alumbramiento. El agua de lluvia tiene

~

todavia cierfo contraste, pudiendo oscilar entre 2 o mas UT.
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Se quiere hacer hincapié, por su importancia para lo que sigue, el dato expresado por el autor de
que “todas las muestras analizadas hasta la fecha se sitian en concentraciones en el entorno de 0
UT” con el que empieza lo reproducido. De nuevo vamos a asistir a una manipulacion de los datos. Pero
comencemos cronoldgicamente porque este hecho viene sucediéndose desde hace ahora 14 afios.

Los datos del tritio se expusieron a la opinion publica en el afio 2006, concretamente el 20 de
noviembre, mediante un informe que elaborado para el Cabildo se hizo pablico en rueda de prensa.
Canarias 7 entrevisto a los autores, Poncela y Skupien que manifestaron que las aguas que recargan el
Tunel tienen décadas de antigiiedad -fijense que aqui no dicen ni siglos ni milenios, eso vendra después-
por esa razon -siguen diciendo- los recursos son escasos y “la bolsa subterranea tiene fecha de
caducidad”. El periodista que escribe el articulo, parece que quiso contrastar la noticia y se asesor6 de
otros expertos que desgraciadamente no cita y sus opiniones le hacen afiadir en ese mismo articulo que
“especialistas consultados dicen existir contradicciones, si no se mueve el agua en 50 afios deberia tener
mas sales” y sigue diciendo el periodista, “se insinta que hay muchos intereses en que no dé tanta agua”.

En la pagina 165 de la tesis doctoral de Poncela se da la tabla 45, donde figuran los valores del

tritio.

Tabla 45. Recopilacién de los resultados de las analiticas de tritio de las aguas subterrineas de la Isla de La Palma
{adaptado de Poncela para este trabajo - periodo 2006-2015).

Nombre de la Captacion Tipo Cota (m) | Tritio (UT)
Hidraulica Brefia Alta Galeria 300 0.4
Marcos Manantial 1.360 1.6
Cordero Manantial 1.420 1.3
La Madera (Santa Ana) Galeria 450 0.7
Fuente de los Roques Manantial 1.110 1.1
Tunel Trasvase Este - Bocamina Galeria 430 0.5
Tunel Trasvase Oeste - Nucleo Galeria 426 0.5
Caseta Control Tanel Carreteras Sondeo 900 0.5
Los Tilos Sondeo 370 0.5
Sondeo S-0 - Fuente Santa Sondeo 2,50 1.1
Tunel Trasvase Este Galeria 430 1.0
Los Remolinos Galeria 775 0.9
Dos Aguas Tomadero 425 23
Tunel Trasvase Oeste - Nucleo Galeria 426 1.0
Tunel Trasvase Este Galeria 430 0.5
Tunel Trasvase Oeste - Nucleo Galeria 426 0.5
Tunel Trasvase Este - Frente Galeria 430 0.3
Tihnel Trasvase Este - Hastial Izq Galeria 430 -0,8%
Hidraulica Brefia Alta Galeria 300 0.0
Tunel Trasvase Este - Frente Galeria 430 -0.4%
Hidraulica Brefia Alta Galeria 300 -0.4%
Tunel Trasvase Oeste - SV Sondeo 426 1.4
Caseta Control Thanel Carreteras Sondeo 900 0.5

(*) El valor negativo es absurdo. Indica que la muestra es mas antigua o de la misma antigiiedad que la muestra patron.
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Contando los sondeos asociados al Tunel, los analisis de tritio del acuifero del Tunel son 12 que se
reparten de la siguiente forma: seis dan 0’5 UT, dos dan 1°0 UT, dos dan valores negativos de -0’8 y -0’4
UT, uno da 0’3 UT y otro da 1’4 UT.

Lo primero que asombra es el rango de variabilidad de los resultados obtenidos, que en principio
pueden parecer poco si se piensa Unicamente que van desde -0’8 a 1’4 UT pero que traducido a afios, de
acuerdo con el gréfico, también perteneciente a la tesis doctoral de Poncela, es mucho, tanto que puede
ser lo que se quiera puesto que el limite inferior, correspondiente a un valor de 0’0 UT, es infinito.
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Figura 36. Comparacion de los modelos mterpretativos que relacionan la concentracion de tritio en funcién del tiempo
de residencia del agua subterrinea en el sistema acuifero volcamico insular de La Palma. Afio de referencia
para el calculo: 2014.

Si no tenemos en cuenta los valores negativos que nos hacen dudar del laboratorio o del proceso
de toma de muestra, el intervalo que queda es entre 0°0 y 1’4 UT que puesto en el grafico, en el eje
vertical, segun a la altura donde se ponga, puede hacer que la determinacion de los afios sea: del afio
pasado o de hace milenios. Con tal dispersion de resultados no se puede concluir aportando un tiempo de
residencia.

Pero Poncela en su tesis doctoral ha evitado esta dispersion de valores y lo que ha hecho es
eliminar los valores que no le convienen, los dos negativos y los dos mas altos, con estos Ultimos
desaparecidos del conteo se consigue que la edad del agua sea mas antigua. Y de esta forma dice en su
pagina 171 de su tesis doctoral:

En el caso del tinel de trasvase se han detectado valores mferiores a 0,5 UT en el acuifero del
nicleo del macizo de Cumbre Nueva, con mas de 800 m de montera, lo que indicaria unos tiempos
de renovacion centenarios (Skupien y Poncela, en CIAP, 2006: Skupien y Poncela, 2007) vy,

posiblemente milenario en algin caso,
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En este parrafo de la tesis doctoral se esta diciendo que los valores obtenidos del tritio son
inferiores a 0’5 UT, lo cual no es cierto porque solo hay uno de los 12 hallados que lo sea, el
correspondiente al valor de 0’3 UT que ademas pertenece al frente de la galeria del Este. Acotando el
intervalo a la baja se ha conseguido elevar la antigliedad del agua a centenares o miles de afios.

Ahora y en el informe de octubre de 2019 se reafirma un poco mas esta tendencia a seguir usando
solo los valores inferiores, bajando ain mas el intervalo de valores obtenidos en los analisis, para ser
ahora no menor de 0’5 sino del entorno de 0 UT, tal y como hice constar dos paginas atras y que se
transcribe a continuacion perteneciente a su informe de octubre 2019, pagina 18.

En relacién al tritio, todas las muestras analizadas hasta la fecha se sitoan
en conceniraciones en el entorno de 0 UT, valor este indicativo de elevados
fiempos de fransito (por aplicacion de un modelo interpretativo de mezcla
total o exponencial) por cuanto el agua alumbrada se extrae del nucleo del
macizo a través de ambas bocas. o que concuerda perfectamente ala ligera
superior mineralizacién en comparacion con ofras galerias de la vertfiente
oriental, especialmente las que incorporan mas aguas metedricas (Poncela,
2015y 2017; Poncela y Skupien, 2019).

Puede dfirarse razonablemente que la actual exitraccion alumbra
aguas cuyo tiempo de transito v renovacion en el gcuifero es de varios siglos
(posiblemente alcanzando el milenio en zonas mas internas del macizo), lo
que identifica que., en esa zona, la recarga natural no incide directamente de
manera significativa a la cota de alumbramiento. El agua de lluvia tiene
todavia cierto contraste, pudiendo oscilar entre 2 0o mas UT.

Como ha podido observarse y desde hace 14 afios se ha venido diciendo que las aguas que acceden
al Tunel tienen una gran antigiiedad, primero décadas, luego siglos y han terminado en milenios. Todo
ello es obra de una interpretacion sesgada de los resultados de los analisis de tritio. No existe ningun otro
dato que haga pensar que esta interpretacion del tritio es cierta.

En septiembre de 2014 y patrocinado por la Industria Nuclear Espafiola, se celebré el Foro
Nuclear en Madrid y alli Luis Eduardo Toro Espitia perteneciente a la OIEA (Organismo Internacional

de la Energia Atdémica) y del Servicio Geoldgico de Colombia y colaborador con el NAPC, dijo en su
intervencion:

“La edad estimada a partir de una unica herramienta isotopica puede ser insuficiente para
caracterizar el dinamismo de un acuifero.”

Y mas adelante incidié ain mas diciendo:

“Es muy recomendable utilizar en forma simultanea varias técnicas isotopicas, asi como
recopilar la mayor cantidad de informacion hidrogeoldgica para una adecuada interpretacién”.

Esta misma afirmacion la reforzé cuando insistio:
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“Usualmente las técnicas isotdpicas son consideradas como herramientas complementarias
en las evaluaciones hidrogeoldgicas. En la mayoria de casos, antes de utilizar técnicas nucleares es
recomendable emplear herramientas de investigacion méas convencionales.”

Entre estas técnicas mas convencionales se encuentra la hidrogeologia que es la que no ha usado
ninguno de los técnicos intervinientes en estas sesiones hasta este momento, Poncela expondra la
hidrogeologia en el apartado siguiente, cuando antes haya fijado la edad de estas aguas del Tunel.

En cuanto a la fiabilidad de los resultados que se obtienen en los laboratorios también hizo alusion
el gedlogo del OIEA cuando dijo:

“La medicion de las relaciones isotopicas absolutas requiere de equipos muy sofisticados y si
se hiciera en forma rutinaria supondria grandes retos en la comparacion de resultados entre
diferentes laboratorios.”

En diferentes foros se ha hablado también del error de datacion que se obtiene en los diferentes
laboratorios. Este mismo gedlogo del OEIA dice que: “el limite de deteccion de los mejores
laboratorios de tritio ambiental esta alrededor de 0.25 UT”. EI CEDEX espafiol (Centro de Estudios y
Experimentacion) afincado en Madrid, lo fija en 0°33 UT en la deteccion por centelleo.

Como puede deducirse, los valores obtenidos por Poncela y més los que ha escogido para su
interpretacion de los resultados, estan en el limite de la deteccion o del margen de error.

Pero es mas, también se dice y en ello coinciden todos, que el tritio es una herramienta
complementaria, eso significa que no es Unica, nunca puede sustituir a las otras técnicas, ni tampoco
anular a las otras que indican que las aguas del Tunel, como cualquier de las que se extraen en las galerias
de La Palma, nunca pueden ser el resultado de la infiltracion de aguas de lluvias de hace décadas, siglos o
milenios.

La interpretacion de los analisis de tritio que han hecho Poncela y Skupien la realizaron sin tener
en cuenta que habia otros datos que apuntaban todo lo contrario, que las aguas proceden de una
infiltracion reciente. Entre estos datos se pueden exponer los siguientes:

1) En todos los PHI de La Palma se dice que los materiales que estan en superficie son muy
permeables, por lo que la recarga es muy elevada y répida, la mayoria de estos materiales son
de la Serie Taburiente Il, ;por qué va a ser diferente en Cumbre Nueva que tiene ain mayor
permeabilidad que la Taburiente 11? Cabe recordar que en los Gltimos 20 afios la hidrogeologia
de La Palma de los PHI es obra de Poncela y que solo confiere a las aguas del Tunel esta mala
virtud de ser antiguas.

2) La experiencia de Los Heredamientos de Las Haciendas de Argual, de la Comunidad de Los
Sauces y de las galerias de la isla, que dice que los incrementos en galerias y nacientes se
observan en apenas meses después de las lluvias 0 unos muy pocos afos todo 1o més.

3) Segln esta escrito en el Libro de Ordenes de la Obra, 3/2/98 en la boca de Hermosilla,
perforandose lavas del Bejenado, se notaba el goteo de la infiltracién poco tiempo después de
producirse la lluvia.

4) El agua que aporta el Tunel debido a su poca salinidad y a su baja temperatura, no puede tener
tiempos de residencia de decenas de afios y menos por tanto de siglos y mucho menos de
milenios.
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5) Inconscientemente, los propios autores de los tres informes, lo reconocen cuando dicen que
con la sequia se ha mermado el caudal de agua del Tunel. La sequia dura cinco afios, si se ha
notado la merma seria, en todo caso, dentro de décadas, siglos o milenios, nunca ahora.

6) Los propios datos del tritio que se exponen, presentan tanta dispersion, resultados tan absurdos
(dos de ellos negativos) y rozan el error de deteccion, que deberian haberse invalidado o al
menos no haberse considerado como excluyentes o predominantes sobre estas razones
hidrogeoldgicas o de sentido comun.

Tras este apartado comienza en la pagina 19 el apartado 5 dedicado a la hidrodinamica y
funcionamiento hidrogeoldgico. Tras un primer punto en el que cita el conocimiento hidrogeoldgico que
se tiene del acuifero de Cumbre Nueva, en el que cita una vez al APHILP del afio 1993, fuente de donde
se nutre para redactar sus documentos, y ocho a €l mismo y a Elzbieta, pasa a enumerar las conclusiones.
De ellas cabe citar:

La recarga principal se produce en la vertiente este

El transito de la recarga a través de la zona no saturada se produce con un desfase de semanas 0
meses.

“Existen dos sistemas de flujos subterraneos: regionales o profundos de mayor tiempo de
transito e interaccién agua—roca, relacionados con el acuifero profundo principal y locales de
rapido tiempo de transito.”

“La casi ausencia de tritio -esta vez dice 0°0 = 0’1 UT- en la zona de alumbramiento permite
afirmar que el sistema en su conjunto es anisotropo, siendo frecuente que la permeabilidad vertical
sea mayor que la horizontal.”

Las conclusiones siguen pero vamos a hacer un alto aqui para ir comentando y luego seguiremos.

La primera afirmacion es rotunda y clara y todos estariamos de acuerdo, la segunda ya no tanto, en
la construccion del Tunel se observo esta infiltracion antes de que llegaramos al acuifero y por zonas se
observo, como ya se ha citado antes, que era mas rapido de lo que dice Poncela, a veces tan solo dias. La
existencia de esos dos sistemas de flujos subterrdneos necesitaria de una explicacion o mas bien
demostracion. En el estudio Geohidroquimico de la isla de Tenerife, realizada por Emilio Custodio y el
ingeniero que suscribe a principios de la década de los afios 80, habiendo visitado las galerias y tomadas
muestras y analizadas, se concluyd en que el acuifero de esa isla estaba estratificado por densidades
desde el nivel freatico hacia el interior, estando las aguas més recientes, menos mineralizadas y mas frias
en superficie y progresivamente mineralizandose y subiendo la temperatura hasta los 19 o 20 ° a medida
que las aguas se situaban hacia el interior del acuifero. Creo que esta disposicion del agua en los acuiferos
insulares explica mejor la dinamica de las aguas del acuifero que la expuesta por Poncela. Sobre todo si
con estas dos aguas pretende mas adelante su separacion como no va a tardar en hacer.

En efecto, amparandose en la “casi ausencia de tritio” dice que las aguas extraidas en el Ttnel son
de hace siglos asumiendo que en la parte superior hay procesos de estratificacion y mezcla con aguas mas
recientes pero de escasa contribucion a la mezcla total que se extrae del Tanel. Con este parrafo, aunque
alude a la estratificacion de su maestro, deja claro que son dos aguas diferentes. Si no lo he entendido mal
el agua que esta en los niveles superiores del acuifero es la perteneciente al segundo sistema de rapido
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tiempo de transito pero con caudales escasos, para que contribuyan poco, de acuerdo al punto expuesto
por Poncela en el que dice que tienen escasa contribucién a la mezcla total que se saca por el Tunel.

Limitandonos a la boca de Hermosilla, el siguiente punto a tratar es que las aguas profundas, las
de mayor caudal, deben de venir de la zona de cumbre, tal y como se especifica en el informe, mientras
que las superficiales, esas de menor caudal deben de venir de las lluvias en su vertical. En ese caso las
aguas profundas de la galeria de Hermosilla deben ser similares a las profundas de las Brefias porque
ambas vienen de la misma zona. A partir de aqui se podria argumentar que si ambas aguas tiene el mismo
origen, ambas deberian tener los mismos valores del tritio, pero no porque aqui se podria argumentar que
las de la boca oeste tienen que circular por el mortalon que debido a su baja permeabilidad, les debe
emplear mas tiempo transitar y por tanto estas aguas profundas tendrian que tener una mayor salinidad,
por estar mas tiempo en el acuifero, junto con un valor méas bajo de tritio que las aguas profundas de la
boca este. La primera premisa si se cumple, la salinidad de las aguas de la boca oeste es de 400 mientras
que las del este es de 260 mS/cm, pero en cambio la segunda no, pues de acuerdo con los datos expuestos
por Poncela en su tesis, ver pagina 165, el valor del tritio de las muestras de la boca oeste presentan lo
contrario, valores mas altos (cuatro de 0’5 UT; uno de 1’0 UT y uno de 1’4 UT) que los de la boca este
(uno de 0’3 UT; dos de 0°5 UT y uno de 1°0 UT), lo que significa que son méas jovenes las aguas de la
boca de Hermosilla que las de la boca de Las Brefias. Y esto es imposible, primero porque es lo contrario
de lo que quiere demostrar Poncela, segundo porque la conductividad de Las Brefias es menor que la de
Hermosilla y tercero porque de acuerdo con la hidrogeologia que expone Poncela en este apartado,
demuestra que el agua circula por la parte de Hermosilla mas lentamente que por la de Las Brefias. Luego
este esquema de dos tipos de agua con procedencias distintas en la boca de Hermosilla, estd en
contradiccion con los resultados de los is6topos aportados por Poncela.

Las conclusiones hidrogeoldgicas del informe de octubre de 2019 contintan diciendo que el
sistema es anisétropo, ya que la permeabilidad vertical es mayor que la horizontal, lo que de alguna forma
viene a contradecir ese esquema de flujos separados, uno superficial y otro profundo que acabamos de
ver. Cabe comentar que Poncela dice que el acuifero esta compartimentado por diques no estancos. Es
evidente que no son estancos porque si lo fueran tendriamos una laguna o en el peor de los casos un
manantial en la superficie. La conclusion siguiente debo de transcribirla en su totalidad para ser fiel a lo
que alli se dice:

» El deslizamiento de Aridane contribuyo a decapitar el Edificio de Cumbre
Nueva en la vertiente Qeste, por lo que no existe simetria, destacandose,
ademas, la existencia de un "debris-avalanche (avalancha de derrubios)”
localmente conocida como "mortalon”, de naturaleza arcillosa y de bgja
a muy bgja permeabilidad excepto en los puntos afectados por las
voladuras de explosivos en el interior del tUnel. Este depdsito confina los
niveles infrayacentes del Edificio Taburiente, haciendo que los efectos de
semiconfinamiento puedan tener cierta relevancia, como se demuestra en
la lectura de niveles en los sondeos de control y manometros.

Aqui se define el mortalon como un material de naturaleza arcillosa y de baja a muy baja
permeabilidad, excepto en los puntos afectados por las voladuras de los explosivos en el interior del
Tuanel. Aqui el material del mortalén que paginas atras era de naturaleza areno-arcillosa acaba de pasar a
ser solo arcillosa, ver pagina 13 del informe octubre 2019, donde se referia al mortalon diciendo que era
un material de “aspecto cadtico con matriz areno-arcillosa con abundantes liticos subangulosos”. La
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diferencia no es baladi, es tan importante como para que entre una y otra descripcion esté la explicacion
de que el Tunel de Trasvase sea productivo en el mortalon, a diferencia de las galerias que entran en el
mortaldn de La Orotava o en el de Guimar que no aportan agua en ese terreno.

Aqui esta la explicacion que aporta Poncela, para explicar como es posible que un mortalon
arcilloso esté aportando caudales tan elevados como los que da la boca de Hermosilla. Consiste —segln
Poncela- en que esté fracturado por las explosiones de la dinamita con la que se perfor6 la galeria. Esta
explicacién es sencillamente absurda, primero porque un material arcilloso si tuviera fracturas por las
voladuras, en cuanto circulara el agua en ellas las taponaria acabandose la circulacién rapidamente y
segundo y aun mas clara, el mortalon se excavé mediante maquinaria y no con explosivos, entre otras
cosas porgue el explosivo en un terreno areno-arcilloso y mucho mas aun en uno arcilloso no se fractura
con la explosion, solo se deforma absorbiendo la energia. Lo que asombra de este error es que en el
momento que Poncela expuso esta teoria, en la mesa estaban oyendo la disertacion dos ingenieros de
minas que no solo no objetaron nada, sino que Poncela solicitd con vehemencia la aquiescencia a Larios
que se la otorg6 muy convencido. Este tema vuelve a surgir en la conferencia y para una ampliacion de
razones y explicaciones se remite a la pagina 62 del presente informe.

A partir de ese error en la permeabilidad del mortaldn, todo lo que sigue en ese apartado de que
confina al acuifero situado en la Serie Taburiente huelga seguir comentandolo y hay que darlo por
equivocado.

Prosiguen sus conclusiones hidrogeoldgicas describiendo los abanicos fluvio-aluviales que dice
que con sus contenidos de arcilla dificultan la infiltracion, sin embargo no comenta que la mayor
superficie expuesta esta formada por las coladas del Bejenado que tienen una permeabilidad elevadisima.

Termina estas conclusiones aludiendo a que se llegue a atravesar el Complejo Basal diciendo:

» La aparicion del Complejo Basal a cotas elevadas por debaje de la fraza
del tinel, a modo de daltos estructurales y depresiones, condiciona la
capacidad de almacenamiento del sistema ya que la naturaleza de este
Complejo Basal es la de un medio de muy baja permeabildad que. a
efectos p'dc*?cos se asimila ol basamento impermeable insular. En la

vertiente oriental su proximidad es notoria en el frente de galerias proximas
mientras que en el flanco ori nrfo a sido detectado en sondeos de conftrol
Proximaos.

Varias cosas cabe comentar de este parrafo.

1) No se entiende ni se sabe de donde sale esa disposicion que describe del Complejo Basal en
forma de altos estructurales y depresiones, maxime cuando esta hablando de la superficie de
deslizamiento de un gigantesco desprendimiento cifrado en unos 300 km®. Un movimiento de
este género, al deslizar por esa superficie cientos de miles de toneladas, la deja como una
patena y no con altos y bajos que esos solo los forma al final de su recorrido, cuando el
material deslizado llega a la llanura abisal formando unas ondas que sefialan el movimiento,
pero nunca en la parte superior.

2) Dice que el Complejo Basal tiene muy baja permeabilidad que, a efectos practicos se asimila
al basamento impermeable insular. De acuerdo con esta frase el Complejo Basal no tiene agua,
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cosa totalmente cierta, luego no se entiende como Poncela ha definido a este material en el
PHI de 2015 y en su pégina 148, como Masa de Agua numero ES70LP003. Dice que
“actualmente no tiene una extraccion directa pero, en un futuro, de acuerdo con estudios
mas especificos podra evaluarse su potencial.” ¢Y quién haré esos estudios?, en el PHI de
2017 sigue insistiendo en ese mismo sentido.

3) Dice que en el flanco oriental el Complejo Basal ha sido detectado por los sondeos de control.
Supongo que es una errata y lo que quiso decir es occidental y no oriental. En todo caso es lo
mismo porque como vimos, el dato que facilita del levantamiento geoldgico del sondeo que no
aporta datos, teniendo en cuenta la distancia y la pendiente de la galeria, no es concluyente
como ya se expuso en los comentarios anteriores.

Como resumen de este apartado hay que felicitarse porque por primera vez en estos tres informes
se ha podido leer algo de hidrogeologia. Evidentemente se ha echado en falta una descripcion del acuifero
explotado por la obra en sus dos vertientes, tan diferentes en la geologia pero tan iguales en la produccién
No se ha resuelto la cuestion de la posible aparicion del Complejo Basal, a estas alturas y tras estos tres
informes no se ha aportado ningln dato excepto suposiciones. En cualquier caso tampoco se ha dicho
nada de qué es lo que habria que hacer en el caso de que apareciera, claro que ellos podrian responder que
si no hay que perforar para que contestar a lo que pase en aquello que no se quiere hacer. No consta
ninguna descripcion del acuifero del lado oriental, salvo esa escueta conclusion de acuifero en bloques y
aquello de los diques generalmente no estancos. En cuanto al del lado de Los Llanos, lo de los dos
sistemas de flujos, con el superior mas parco y el inferior mas potente y caudaloso sucumbi6é ante los
datos esgrimidos por Poncela y Skupien del tritio, ademas de otros que podrian argumentarse. En
resumen, se agradece la descripcion hidrogeoldgica del acuifero aunque haya sido parca y errénea, pero
por lo menos ha sido.

El informe continta con el apartado 6 del balance hidrometereoldgico en la pagina 21. Después de
decir que asume que el error de cierre es despreciable y que la escorrentia superficial es también
irrelevante, acusa al vulgo de confundir infiltracién con recarga, para luego decir que la diferencia entre
una y otra es del 0’80 al 0°95 de la otra y que en este caso hara caso del vulgo e igualard infiltracion con
recarga. Mucho rodeo para llegar al mismo sitio.

Luego dice que va a calcular la recarga o la infiltracion, por el método Hargreaves-Samani que es
mejor que el Penman-Monteith por una razén de peso e indiscutible: este ultimo necesita aplicar unos
parametros que no tiene. Dice también que el método por el que se decanta es mejor que el hasta ahora
aplicado por todos: el de Thornwaite, porque este tltimo infravaloraba la evaporacién y supravaloraba la
infiltracion, que es justo lo que no quiere que pase el gedlogo. En verdad, este método de Thornwaite no
infravalora la evaporacién, al revés, en Canarias sigue dando valores demasiado altos lo cual lo ha
demostrado recientemente el Cabildo de Lanzarote con el célculo realizado con el inventario de aljibes, al
determinar la relacion aportacion anual y superficie de alcogida, con la posterior comparacion con los
datos recogidos en pluviémetros. En cuanto a la infiltracion tampoco esta supravalorada con Thornwaite,
puesto que esta afectada por el exceso de evapotranspiracion. En cualquier caso, este método que ahora se
desprecia se ha aplicado en este archipiélago desde el Spa-15 incluyendo todos los planes hidroldgicos de
las islas de estos ultimos treinta afios.

A partir de este momento comienza el calculo de la evapotranspiracion y lo hace suponiendo que
la reserva util ponderada es de 50 mm. A lo cual poco podemos objetar porque ni sabemos lo que es ni
conocemos si esos 50 son muchos o pocos. Luego dice que al aplicar la formula da el valor de Ra que es
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la “intensidad tedrica de radiacion incidente, sobre una superficie horizontal, suponiendo gue no
existe_atmdsfera” Que decir de este dato, el autor dice que estd tabulada por la FAO y nosotros
supondremos que estara en dicha tabla el valor correspondiente para las islas Canarias y en concreto para
el Arco de Cumbre Nueva. Luego continGa diciendo que ha escogido una serie de estaciones de la
AEMET, que esperamos que estén mejor seleccionadas que las que eligio en el apartado 2 de
meteorologia de este informe, cuando puso una que estaba en La Caldera, otra que se salia del acuifero y
otra que presentaba resultados andmalos, recordando que curiosamente las tres eran las de menor
pluviometria para determinar el calculo del valor medio.

Y con todo ello y sin méas calculos presenta un cuadro en el que da los términos del balance
hidrico del que cabe destacar, para lo que nos concierne, la infiltracion. Los valores los aporta en afios
Medios (44’86 %), Himedos (54’98 %) y Secos (31’57 %) en tantos por ciento sobre la pluviometria.

Lo primero que asombra son los dos decimales con los que da todos los resultados. Con ellos
quiere mostrar exactitud, mientras que dado el nivel de indeterminacidn que tienen estos calculos, lo que
demuestran es todo lo contrario, al no asumir el profesional que los aporta, la duda que de forma
inherente llevan aparejados la determinacion de estos valores. Porque entre otras muchas razones, la
exactitud ya no solo afecta a los decimales, abarca a las unidades e incluso a las decenas, porque estas
férmulas no estadn hechas para islas sino para continentes. Decia Edmund Halley, cuando descubrié la
evaporacion por medios practicos en la isla de Santa Helena, que el viento y su grado de humedad es el
factor mas importante para que se produzca la evaporacion, y este en los continentes viene con avidez de
agua, no en vano lleva miles de kilémetros atravesando tierra donde las superficies de agua representan
solo el 1 %, mientras que el viento que llega a las islas, lo hace ahito de humedad, porque lleva miles de
kilometros circulando sobre una lamina de agua antes de encontrarse con la tierra de las islas. Pero
también fallan estas formulas en nuestras islas porque en los continentes, lugares para los que estan
hechas, el terreno que aflora es eminentemente sedimentario o intrusivo, mientras que las islas Canarias
son todas volcanicas. La diferencia entre uno y otro material geolégico radica en la permeabilidad que
presentan en superficie, mucho menor en los sedimentarios y no digamos intrusivos que en los volcanicos
que en superficie presentan, casi siempre, materiales muy jovenes por ser los mas recientes y por ello muy
permeables. Este hecho geoldgico genera que en los continentes el agua, tras llegar al suelo, corra antes
de comenzar a infiltrarse, mientras que en los volcanicos, para que esto suceda, para que el agua de la
lluvia corra por la superficie, tiene que llover en mayores cantidades. La evaporacion por tanto, tiene mas
tiempo para actuar en los materiales con menos permeabilidad que en los de elevada permeabilidad, como
son los que afloran en superficie en la cuenca de recepcion de lluvia del acuifero del Tdnel de Trasvase,
formados por lavas del Bejenado, de la Dorsal Sur y de la Series Cumbre Nueva y Taburiente 11, las tres
Series mas permeables de la isla.

Lo segundo que sorprende en estos valores es que en los afios secos la infiltracion, en tanto por
ciento sobre la pluviometria no en el total, sea la menor. Es imposible que eso se produzca. Los afios
secos son porque llueve poco, por tanto el terreno esta avido de agua y cuando esta cae pasa a convertirse
en infiltracion rapidamente, mientras que cuando los afios son hamedos, es porque ha llovido mas, el
terreno esta empapado y no admite que entre mas. No hay nada mas impermeable que un terreno
saturado. En proporcién a la lluvia y no sobre el total, en los afios secos se infiltra mas agua que en los
hdmedos.

Lo tercero que cabe comentar es lo que explica que se cometan los dos primeros errores expuestos
en los dos parrafos anteriores. Existe una tendencia cada vez mas acusada entre los hidrogedlogos a
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supeditar la determinacion de estos valores hidroldgicos, fundamentales para la toma de decisiones, a la
aplicacion de una férmula empirica en vez de buscar un método préctico que los aporte mediante la
experimentacion en cada zona donde debe hacerse la prospeccion. O al menos contrastar los resultados de
la formula con los métodos practicos. Ya ni se busca el método préctico, ni tan siquiera se contrasta, se
acepta sin comprobar lo que da una férmula por el mero hecho de creer que si lo da una férmula esta bien.

Los técnicos que trabajamos para el Avance del Plan Hidroldgico de La Palma de 1993,
conscientes de estos errores, decidimos buscar un método practico que nos diera directamente la
infiltracion. Para ello escogimos el acuifero COEBRA, que en principio presenta una cierta limitacion a
derivar flujos radiales y que genera una circulacion de agua hacia el sur, desde los Cantos de Turugumay
hacia la zona alta de Santa Cruz por el este y a la zona alta de Tijarafe por el oeste, por el camino este
acuifero abastece a los nacientes de dentro y fuera de La Caldera y a las ocho galerias del interior y a las
cuatro del exterior. Gracias a esta disposicion de circulacién se pudo hacer un balance por franjas de
acuifero, de tal forma que fuimos aumentando el valor de la infiltracion hasta que todas las galerias y
nacientes pudieran presentar el caudal que entonces tenian. El valor obtenido fue que la infiltracion en ese
acuifero era el 62 % de la infiltracion, que corresponde al valor minimo que cumple la premisa de dar el
agua que se ha aforado en todos los puntos de agua, cualquier valor superior cumpliria la imposicion. Y
es este valor el que usé para el calculo que Poncela ahora va a rebatir, usando los valores hallados
mediante formulas que si se aplicaran al acuifero COEBRA no justificaria el agua que actualmente aporta
ese acuifero. A continuacion se exponen las dos figuras del APHILP 1993 que definieron este método.

Tt . . . CPITILY 111 APTIITN 111
CIENKAO KN, HET ATIR SURTRMSNIA Lar [ 1 CIRCULACION DEL AGUA SUBTERRANEA WPt 111
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Figuras del Avance del Plan Hidrolégico aprobado en 1993. En la de la izquierda se muestra graficamente el método usado para
determinar la infiltracion directamente de la pluviometria, consistente, en el acuifero COEBRA, en ir dando valores crecientes a la infiltracion hasta
conseguir que todos los puntos de surgencia, nacientes y galerias, obtengan el caudal que en esos momentos se aforaron. Este valor hallado, evaluado
en el 62°5 %, es el minimo que cumple con los valores reales, cualquier otro valor, inferior a este, no podria justificar dichos caudales. Las curvas se
abren a derecha y a izquierda, representando los caudales de circulacién desde Turugumay hacia Santa Cruz y desde Turugumay hacia Tijarafe.

A la derecha, los caudales de recarga en el acuifero de las vertientes a medida que se desciende de cota, detrayendo los correspondientes
también a las galerias y los nacientes existentes, cada color representa una subzona diferente. Se muestra aqui esta figura para indicar el método
préactico que usé este documento, para hallar el valor de la infiltracion y asi evitar el uso de férmulas no hechas ni para islas ni para terrenos
volcanicos. Ambas figuras muestran y justifican el Gnico dato que, en el presente informe, se ha extraido ajeno a los aportados o comentados por los
cuatro técnicos contratados por el Cabildo.
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Continda el informe de Poncela de octubre de 2019 en la pagina 24 con el apartado 6.2.1 en el que
partiendo de estos valores hallados por él de pluviometria, se dispone a “revisar la hipétesis del ingeniero
doctor Carlos Soler”. Como preambulo dice que va a “... cuestionar los razonamientos empleados,
especialmente en la utilizacion de cifras de las que no se sabe la fuente 0 como se han obtenido, lo
que siempre crea confusion y suele conducir a planteamientos erroneos.”

Continta diciendo que asumiendo la superficie de drenaje que yo daba de 24 km? los resultados
que se obtienen, siendo los mios de 16 Hm®%/afio, los por él obtenidos son de: 5 Hm*/afio para afio seco;
9,5 Hm*/afio para afio medio; y 16 Hm*/afio para afio himedo.

Resulta evidente que con las pluviometrias que ha escogido y con los valores de infiltracion que
ha aplicado, lo que extrafia es que salga parecido el valor del afio himedo.

Prosigue diciendo que la superficie de drenaje calculada por mi es demasiado optimista y
posiblemente exagerada y lo dice de acuerdo a tres consideraciones:

La primera a la que alude es que la cuenca esta formada por dos zonas muy diferentes, una en la
que llueve mucho, la del este, y otra en la que llueve menos, la del oeste, por lo que dice “no es riguroso
el planteamiento promediado para toda el area propuesta”. Con esta frase se contradice él mismo
puesto que en las conclusiones hidrogeoldgicas cuatro y cinco de la pagina 19, en las que hablaba de un
flujo profundo del acuifero principal que iba de cumbre a mar, junto con la 7 de esa misma pagina en la
que habla de la compartimentacién originada por los diques, ha establecido que aunque las litologias sean
diferentes la circulacion de cumbre a mar a cada lado las homogeniza. Incluso la otra cuestion que seria la
menor permeabilidad en la parte oeste del acuifero ha quedado también anulada al contemplar los datos
de tritio en el que el menor valor de 0’3 UT que le corresponde el mayor tiempo, pertenece al frente de la
boca este.

La segunda razén que esgrime para demostrar que la superficie de 24 km? es excesiva es que, él
opina que la zona de influencia de las galerias del Tunel “no deberian exceder de los 3 km
(probablemente algo menos)”. No se entiende esta objecion, creo que se ha equivocado en el célculo,
porgue si en la superficie que yo proponia en las conferencia de 24 km? se divide entre los mas o menos
4’5 km de largo que ocupa todo el acuifero en la direccidn del Tunel, se obtiene una longitud en direccion
perpendicular de 5°3 km que equivalen a 2°6 km a cada lado del Tunel, menos de los 3 km o
probablemente algo menos que él mismo propone.

Pero este error de Poncela nos ha dejado al descubierto otro, es el ya comentado de la distancia de
influencia que se cité cuando se comentd esto mismo para el informe de Skupien. En cualquier caso cabe
decir aqui que esta distancia para Poncela ha ido en “crescendo” en estos tltimos afios. En los PHI de
2001, 2012 y 2015 era de 1 km; en la tesis doctoral propone ampliarla a 2 km; en el PHI de 2017 la baja
de nuevo a 1 km y ahora vemos que hasta la puede subir a 3 Km.

La tercera razon de su oposicién a mis 24 km? radica en la posible afeccién a las galerias del
Riachuelo, lo que no se entiende es por qué hay que disminuir la superficie de drenaje porque haya
galerias en las inmediaciones. Una cosa es que las afecte y otra es la determinacion de las distancias de
influencia, ¢0 es que estas se deben definir para que no se afecten a las galerias existentes?
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En cualquier caso estas galerias se situan entre 400 y 800 metros més altas que el Tunel, sacan el
agua del contacto entre Complejo Basal o aglomerados y la serie Taburiente II y se sitian entre 2°4 y 4’4
km de la traza del Tunel y segin Poncela, quedandonos con la peor de las distancias, solo la galeria méas
cercana, aquella misma que esta seca, queda a “probablemente algo menos” de 3 km. En cuanto al caudal
conjunto de todas estas galerias de EL Riachuelo, seguin los ingenieros que nos han precedido es de 70

pp/h

Tras estas disquisiciones acerca de las razones por las que hay que disminuir la superficie drenada
por el Tunel pasa a definir, sin justificar ni explicar, que las superficies deben ser:

Para la vertiente Este de 5 a 6 km?.
Para la vertiente Oeste de 8 a 10 km?.

Lo que supone uniendo ambas bocas, 13 para la minima y 16 km? para la maxima. Como el
acuifero tiene 4,5 km largo, estos valores dan un ancho de 1°4 a 1’7 km a cada lado del Tunel. El primero
no hubiera afectado nunca a la galeria Las Brefias, como demostr6 Martin que pasé con su gréfico,
mientras que el segundo no llegaria a los 2 km de distancia de afeccion que dice Poncela en su tesis
doctoral, y para cualquiera de los dos, no se llega a afectar a las galerias del Riachuelo como dicen que lo
harian Martin, Skupien y Poncela.

Para ser coherente con los datos que obtuvo y que publicé Poncela en su tesis doctoral, la distancia
de afeccion deberia ser de 2 km a cada lado del Tunel, resultado de aplicar la formula de Lembke por él
escogida después de justificar como la mejor. En ese caso, siendo coherente con los datos que aporta en
su tesis, la superficie de drenaje que obtendria serfa de 18 km? (4 x 4°5) mayor que la mas grande de las
que acaba de proponer. Si por el contrario y segun dice en este informe, la distancia de influencia fuese de
ese limite maximo de “3 km (posiblemente algo menos)”, en ese caso la superficie de la zona de
influencia o drenaje seria de 27 km? mayor incluso que la propuesta por mi de 24 km? (5’3 x 4,5) y
superando a la de Martin que era de 26 km® Como puede apreciarse, al final y después de oponerse, de
decir que la superficie propuesta en mis conferencias era “demasiado optimista y probablemente algo
exagerada”, ha resultado que la suya es ain mas grande. Pero siendo positivos hay que sefialar que los
nimeros van juntandose alrededor de los 25 km? de superficie de drenaje.

Pero de esta propuesta de superficie de drenaje, aun se pueden sacar mas conclusiones. Segun
Poncela y confirman Skupien y Martin por los mandmetros, el nivel de agua en el tramo de Hermosilla,
cuando cierran la valvula, sube hasta equilibrarse en 30 m por encima del Tunel. De acuerdo con la
hidrogeologia expuesta por el eurogedlogo, estos 30 metros al menos estan constituidos por mortalén; si
cogemos el valor maximo propuesto por Poncela para el tramo del W de 10 km?, eso nos da un volumen
de terreno saturado de agua de 300 Hm?®, como la porosidad de estos terrenos oscila entre el 1 y el 5 %,
quiere decir que en ese acuffero hay entre 3 y 15 Hm?® de agua. Conviene recordar estos dos niimeros que
ahora se discutiran, recordando que estan hechos con el valor méximo de 10 km? para el oeste.

Llegados a este punto podemos recordar también que el Centro Canario del Agua y los tres
técnicos contratados por el Cabildo, han reflejado el exceso de caudal que se estaba extrayendo del Tunel.
Los valores que aseguraban en exceso son por tanto las reservas que creian que se extraian. Limitandonos
a la boca de Hermosilla, y de acuerdo con el célculo del volumen de agua que forma el acuifero,
calculado a partir de los datos de Poncela y Skupien, podemos hacer el siguiente cuadro:
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Valor Tiempo de
Exceso de i Caudal anual | agotamiento de Caudal Caudal
Caudal (valor en e;:|u|valente de reservas | reservas (afios restante restante
%) % so:rel)el (Hm3/afio) |segin 1% 65% | (m3/afio) | (Pipas/hora)

AUTOR Y ANO cauda de porosidad)

Centro Canario del Agua (206) 141 30 1,32 2,2-11,3 3,08 700
Poncela y Skupien (2007) 180 45 1,92 1,5-7,8 2,42 550
Francisco Martin (2019) 200 50 2,20 1,3-6,8 2,20 500
Roberto Poncela (2019) - - 1,00 3-15 3,40 754

En el mejor de los casos el acuifero se hubiera quedado sin reservas, columna morada, en 11°3
afios que pronostico el Centro Canario del Agua, en el peor, Francisco Martin, las reservas se hubieran
agotado en 1’3 afios en afio seco, como los Ultimos que estamos padeciendo en el oeste.

Como segun las interpretaciones del tritio las reservas se renuevan en décadas o siglos, en esta
zona del acuifero, porque segun Poncela en el interior puede alcanzar milenios, resulta que esos
porcentajes de agua se van reduciendo sin darles tiempo a reponerse, por lo que el caudal habria ido
mermando quedandose reducido solo a los recursos. Con lo que una vez agotados las reservas, el caudal
que deberia de estar dando actualmente la boca de Hermosilla, superados cualquiera de los plazos de
agotamiento de las reservas, seria, segun el cuadro y la columna roja, de 500 pp/h para el mas pesimista,
Martin en 2019, o de 754 pp/h para el mas optimista, Poncela en 2019. Sin embargo, el Tdnel de Trasvase
ajeno a estas premoniciones fatalistas lleva dando por la boca de Hermosilla 1000 pp/h de forma continua.

Cabe citar que los autores de las prognosis en los valores maximos y minimos son Poncela y
Martin respectivamente pero ambos en el afio 2019, como se ve no estuvieron muy coordinados para estar
trabajando para el mismo Organismo. También cabe sefialar la dispersion de resultados en Elzbieta y
Poncela que en 2007 el caudal que auguraban, cuando la bolsa subterranea alcanzase la fecha de
caducidad, era de 550 pp/h; para pasar a 754 para el 2019. En cualquier caso, el Tunel de Trasvase les ha
demostrado su error y no es la primera vez que lo hace.

Veamos mas conclusiones que se sacan de las areas de influencia deducidas por Poncela.
Siguiendo con el informe de octubre de 2019, pasa a mostrar la figura 9 donde coloca los dos rectangulos
rojos que se supone que son las areas de recarga propuestas. Teniendo en cuenta el calculo realizado en el
parrafo anterior, en el que el ancho de los rectdngulos de Poncela, a cada lado de la traza, oscila entre 1’4
y 1’7 km, se concluye que los dos rectdngulos representados estdn mal dimensionados. A continuacion se
reproduce la figura 9 de Poncela donde se han superpuesto los rectangulos con las medidas que
corresponden a esos valores maximos y minimos que definié Poncela de 13 y 16 km? (amarillo y azul).

"Boca Oeste

e

Proxipidatuel Complejo Basal )
en profundidady,

60



En rojo se han remarcado los rectangulos que propone Poncela en el informe. La correccién de
éreas que hace dando unos valores maximos y minimos, 13 y 16 km? aplicados a los 4’5 km de longitud
de acuifero que cortaria el Tunel, generaria los cuadrados representados en amarillo y azul que nada
tienen que ver con los rojos dibujados por el autor.

La diferencia estriba en que Poncela ha dibujado las areas desplazadas del frente de Los Llanos al
menos dos km, lo cual es imposible puesto que entonces ese frente, el de Hermosilla, no daria agua. Si se
corrigiese ese error, entonces el limite hacia el norte de las areas drenadas quedaria mucho maés abajo,
lineas amarillas y azules, con lo que se separan del Riachuelo y de las galeria de Santa Cruz, lo cual
demostraria que las distancias de influencia no afectan a esas galerias, en contra de lo que han dicho los
tres técnicos que han emitido informes para el Cabildo.

A partir de aqui y ya en la pagina 26 pasa el eurogedlogo a realizar un ajuste del balance
hidrometereoldgico por vertientes. Ahora bien, este calculo se va a basar en los datos obtenidos en el
apartado anterior, infiltracion y area de drenaje, que como hemos visto presentaba errores y de bastante
valor, por lo que huelga continuar con mas calculos en los que las premisas de partida son erroneas.

No obstante, cabe comentar que en la tabla 7 de la pagina 28 se dan los caudales de las galerias del
Riachuelo como posibles candidatas a verse afectadas y segun figura el caudal de todas ellas, como se ha
expuesto por los datos de los otros ingenieros, es de tan solo 9’90 1/s (70 pp/h). En la figura anterior y de
acuerdo con los propios datos de Poncela se puede ver la imposibilidad de la afeccién que ahora
propugna. También se aporta el caudal de la galeria de Hidrdulica de Las Brefias como otro posible
candidato a la afeccion pero este de la boca de Las Brefias. Cabe recordar que en mayo de 2006 y luego
en 2007, Poncela y Skupien al presentar los informes de los isétopos e hidrogeoldgicos del Tunel dijeron,
segun recogio la prensa que “el agua que aflora por el Tunel de Trasvase, no afecta a los aforos de las
galerias de la zona” Parece que para ambos han cambiado las cosas sin que sepamos bien por qué.

Acaba este apartado diciendo que existe un superavit para los afios himedos, existiendo un déficit
en el acuifero para los afios secos y medios y que este es mayor en la zona de Las Brefias que en la de
Hermosilla y con valores de 1 y 0’5 (este y oeste respectivamente) para un afio medio y de 2 y 1 para el
afio seco, pudiéndose sumar 0’5 para ambos tipo de afios siempre en la vertiente oeste.

Teniendo en cuenta todos los factores que se han ido exponiendo del informe de Poncela y que se
ha llegado a estos valores cometiendo error tras error y siempre a la baja -nunca, ningun error, ni de este
autor ni de los anteriores, ha sido para aumentar el potencial de la obra- asombran los resultados finales,
porque al fin y al cabo se trata de que con una extraccion actual de (8°4 + 1) Hm*/afio el déficit en el peor
de los casos seria de 3 Hm%/afio (30%) en un afio seco y de 1’5 Hm®/afio (16 %) en un afio medio y con
superavit en los afios humedos que se encargarian de rellenar los huecos generados en el déficit. Para
hacerse una idea de estos porcentajes de déficit, el del 30 % actualmente lo deben de estar superando casi
todos los pozos que bombean en la isla e incluso el de EI Roque cuando bombeé las 771 pp/h que
pretenden, sera mucho mayor. Pero existe una diferencia, cuando el pozo extrae déficit, lo hace
empeorando la calidad por entrada de agua del mar, cuando lo hace una galeria, que lo puede hacer
mientras no se equilibre la curva de agotamiento y alcance la asintota de equilibrio, lo hace a base de
bajar el caudal hasta equilibrarse pero nunca empeorando la calidad. Ahi estriba otra demostracion del
error de estos técnicos, si el caudal contuviera esos valores de reservas, la galeria habria ido
disminuyendo hace afios el caudal y sin embargo lleva 20 afios manteniéndolo.
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En la pagina 32 comienza un apartado n

umerado como 7 sobre el tema de la sostenibilidad del

sistema acuifero asociado al Tunel de Trasvase. En él y después de aportar cifras en diversas hipotesis de
sostenibilidad, no sostenible y reducidas, concluye diciendo en la pagina 33:

Como se desprende de las tablas anteriores, Ia posibilidad de aumentar
caudal de manera sostenible estG@ muy comprometida con las actuales
extracciones, porlo que la actuacion que propone el Ingeniero Dr. Caros Soler,
aun cuando pudiera ser viable técnica y econémicamente, no solucionaria el
problema de aumento de recursos en la zona de Cumbre Nueva.

Si empezamos con el tema de sostenibilidad la mejor contestacion la da la Direccion General de Aguas de
Canarias y el Ministerio de Medio Ambiente en su informe conjunto emitido por la DGA en junio de
2007 y el Ministerio en 2011, en el que figura rellenada con “x” las casillas concernientes a la
sostenibilidad, la Directiva Marco y el Medio Ambiente. Este informe, firmado por el Secretario General
Técnico del Ministerio figura en el expediente con clave: 13.253.115/2111, cuyos parrafos mas
significativos se reproducen a continuacion, desmiente oficialmente y desde el Gobierno de Canarias y el

de la Nacion, la no sostenibilidad que dice Poncel

PROYECTO DE SISTEMA HIDRAULICO DE LA VIRA: CONDUCCIONES DE TRANSPORTE DE LAS AGUAS
ALUMBRADAS EN LA BOCA OESTE DEL TUNEL DE TRASVASE EN LA ISLA DE LA PALMA HACIA LAS
BALSAS DE DOS PINOS ¥ VICARIO Clave: 132531152111

a 'y antes afirmoé también Skupien:

PROYECTO DE SISTEMA HIDRAULICO DE LA VINA: CONDUCCIONES DE TRANSPORTE DE LAS AGUAS /
ALUMBRADAS EN LA BOCA OESTE DEL TUNEL DE TRASVASE EN LA ISLA DE LA PALMA HACIA LAS ‘@
BALSAS DE DOS PINOS Y VICARIO Clave: 13,253.115/2111
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2) Mucho
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16. 4Con cudl o cusles de las siguientes normas o programas la actuacién es coherente?
a) Texlo Refundido de la Ley de Aguas
b) Ley 11/2005 por la que se modifica la Ley 10/2001del Plan Hidroldgico Nacional
¢) Programa AGUA
d) Directiva Marco del Agua (Directiva 2000/60/CE)
Justificar la respuesta:

5

Esta incluida en la Planificacion Hidrologica de Canarias.

»
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Poncela, de nuevo nos encontramos frases de dificil

interpretacion. Lo primero que hay que considerar es que estas conclusiones se deducen de los célculos

hechos con los datos que ya hemos visto que pres

entaban errores y contradicciones. Pero aun asi veamos

como de nuevo se van a suceder las contradicciones. Comienza diciendo que ya en la situacién actual,
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aumentar el caudal es insostenible, lo cual es 16gico que lo piense puesto que esta convencido que con las
1000 pp/h estan saliendo 246 de reserva (1000 — 754) y si se lo hubieran preguntado en 2007 hubiera
dicho que eran 450 (1000 — 550). Continta diciendo que la propuesta de perforar hacia adelante el Tunel
de Trasvase por las dos bocas no solucionaria el aumento de recursos, afirmacion que no se entiende,
puesto que si se perfora dentro del acuifero se aumenta la superficie drenada y por tanto se incrementaria
el caudal de recursos captados. A no ser que el eurogedlogo crea que con la obra actual, con la
perforacion que presentan los dos frentes, separados entre si una distancia de 4’5 km, se haya alcanzado el
drenaje de todo el acuifero, lo cual en la direccion E-W si pudiera ser, siempre de acuerdo con los valores
de distancias de afeccion o drenaje usadas por Poncela, pero no seria asi en su perpendicular, en direccion
N-S que gracias a la especial disposicion de los diques provocan que las distancias sean mayores
haciendo que la superficie de afeccion sea anisétropa. Existe una prueba clara de que no se drena la
totalidad de la cuenca de drenaje del Tunel y es muy simple: si se hubiera alcanzado esta totalidad del
drenaje, las extracciones por una boca del Tunel de Trasvase estarian afectando a la otra y después de
veinte afios de extraccion no se ha constatado este hecho en ningiin momento. Por lo tanto esa frase no es
correcta y se constata que el aumento de perforacion lograria el aumento de recursos.

Cabe comentar otra frase que encierra este parrafo y que constituye una nueva contradiccion:
¢cOmo puede ser una propuesta técnica y econémicamente viable si no va a generar mas recursos? Si no
genera mas recursos no es una solucién econémicamente viable, ya que su vida sera efimera, pero si una
obra no es rentable, no puede ser técnicamente viable. El solo se contradice o desconoce el concepto de
obra publica.

Continda diciendo que “la gestion de los cierres hidraulicos resulta fundamental para la
buena gestion de los recursos hidricos y la preservacion del sistema acuifero esta ligada a ella”. A lo
que habria que afiadir que por esa misma razon se deberia averiguar cudles son sus caracteristicas
técnicas, en cuanto a resistencia hidraulica y a esfuerzo cortante, no expuestas por Skupien, ni tampoco
las hidraulicas como cuantificacion de fugas, que ya se vieron que existen, al menos en la boca de Las
Brefias y el material impermeable o de baja permeabilidad donde se anclaron ambos cierres tampoco
expuestas por Poncela.

En la pagina 33 figura el apartado 8 de las conclusiones en el que comienza diciendo que el
andlisis de la recarga natural que acaba de realizar, junto con el cambio climético que se espera y que
consistird en menos lluvias y mas temperaturas, concluyen en que habra una disminucion de los recursos
hidricos que se traducird en un agotamiento progresivo de los recursos renovables y de parte de las
reservas (curioso esto Ultimo, que los recursos renovables se agoten y las reservas decadarias, seculares o
milenarias solo en parte, debe ser porque para ver esa parte hay que esperar décadas, siglos o milenios).
Ante este vaticinio dice que ejecutar actuaciones que aumenten los recursos (deberia decir que lo intenten
puesto que segun él es imposible) no resulta sostenible ni recomendable. Y dice decir esto bajo
conocimientos meteorologicos, geoldgicos, hidroquimicos, hidrologicos isotopicos e hidrogeoldgicos. Y
concluye recomendando el ahorro hidrico, las buenas préacticas, la reutilizacion, investigacion en zonas
mas favorables y la infiltracion en los acuiferos de las aguas depuradas.

De todo esto se podria escribir bastante, pero ya se comentd buena parte de ello, aunque no todo
porque aqui se propone el vertido de las aguas depuradas en los acuiferos, lo que les faltaba a los pozos.

El informe termina diciendo:
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Es todo lo que tengo que informar de acuerdo con mi saber y entender
basado en el Codigo Deontoldgico Profesional.

Vale la pena recordar esta frase para un futuro inmediato.

3.4.2 Conferencia.

Comienza en el tiempo 1:18:07 de las Segundas Jornadas Informativas sobre posibles
intervenciones en el Tunel de Trasvase. Y tras el agradecimiento a las autoridades invierte cuatro
minutos, hasta el 1:22:04, dedicAndome epitetos, A partir de ese tiempo empieza su conferencia y lo hace
sefialando el indice de su informe diciendo que en todos los apartados no esté de acuerdo conmigo.

Prosigue con los datos que dice que confirman el cambio climatico y las estaciones de
meteorologia que ha escogido para calcular la pluviometria en ciclos secos, hiUmedos y medios. Prosigue
justificando que la cuenca es disimétrica y que los datos de lluvia estan hechos desde el afio 1973.
Muestra los valores de la media ponderada de pluviometria de estos 30 afios y concluye con un valor de
857 I/m? y afio. Luego, en el tiempo 1:33:8 aporta los datos de los Gltimos tres afios que son mas secos.
Ya se han comentado estos datos cuando se hablo6 del informe.

1:33:19 Dice que el Avance del Plan Hidrologico esta obsoleto, refiriéndose al del afio 1993,
¢como justifica entonces los numerosos parrafos copiados de ese documento por €l mismo y que figuran
en los PHI de 2001, 2012, 2015, 2017, en los que fue él su redactor de la parte hidrogeoldgica, lo mismo
copid en su tesis doctoral del afio 2015 e incluso hasta en su informe de octubre de 2019, este mismo que
da lugar a estas sesiones, figura en él un parrafo copiado como se ha demostrado en el presente informe.

1:33:33 Dice que: el lunes mis colegas geo6logos fueron vilipendiados. Nunca vilipendié a nadie, lo
que dije y puedo mantener es que los gedlogos que colaboraron con la empresa que redactd el Proyecto
del Tunel de Trasvase que fueron mas de uno, se equivocaron al pronosticar que el Tunel no encontraria
agua y siguieron obcecados en eso mismo hasta que al final, tal y como consta como anejo en el Proyecto
firmado por Eduardo Garcia, pusieron un caudal maximo de 25 I/s y siempre que la obra se perforara en
su totalidad. Siempre mantuve que no solo habia agua sino que saldria en tal cantidad que impediria
excavar la galeria de Las Brefias que debia hacerse en origen en descenso. Creo que el tiempo ha dado la
razén a quien la tenia. Decir que los demas se equivocaron no es vilipendiar a nadie, es decir la verdad. A
lo largo de mi vida profesional he trabajado con muchos geo6logos, siete afios en el Servicio Geoldgico de
Obras Publicas y 33 en la Direccion General de Aguas de Canarias han exigido esa intima colaboracion.
Concretamente en esos 33 afios fue colaborador mio el ge6logo Navarro Latorre y con él trabajamos
juntos en América del Sur y en Africa. Los Gltimos diez afios de profesion de Telesforo Bravo y Juan
Coello, ambos catedréaticos de geologia de la ULL, los desarrollaron conmigo, dando los tres, junto con
Felipe Gonzalez y Eustaquio Villalba, la Gltima conferencia de sus vidas, precisamente para apoyarme en
esta solucion que todavia sigo exponiendo, en una gran conferencia que aun se recuerda en Los Llanos de
Aridane en octubre de 2001.

1:34:17 Dice que yo digo formulas peninsulares como si fuese despectivo, tampoco es cierto, digo
y sigo afirmando que las formulas se hicieron para terrenos continentales y sedimentarios, no para isla 'y
volcanicas. El unico que hizo una aplicacion de sus formulas para terrenos insulares y volcanicos fue el
ingeniero de caminos Becerril, concretamente para Canarias y a mediados del siglo 20. Dice que: hay
sedimentos en la cuenca refiriéndose a los niveles conglomeraticos del Riachuelo que son minimos y sin

64



protagonismo ninguno en la cuenca. (A partir de ahora reproduzco los parrafos de Poncela poniéndolos
en cursiva).

1:34:45 Dice que: sus cortes son tipo bachillerato y no como los que yo hago hace muchos afios
que hace que son cortes geoldgicos serios y que son representativos de las formaciones, muchos gedlogos
los hacen, algunos gedlogos los hemos mejorado. Mis perfiles nunca pretendieron ser cortes geologicos
puesto que no estan hechos a escala y no soy gedlogo, son dibujos para que el lector o el espectador vea
lo que hay en el interior del subsuelo y como se sitta el agua en el acuifero. Después de lo que se ha
comentado en este informe acerca de los cortes geoldgicos de Poncela, ver a partir de la pagina 38 del
presente informe, han quedado en evidencia los errores topograficos, geologicos e incluso
hidrogeoldgicos que contienen dos de los cuatro perfiles de La Palma que conozco de este gedlogo. Los
otros dos también pero no los ha expuesto en este informe de octubre de 2019.

1:35:58 Dice que: mi tesis ha sido totalmente vilipendiada. Tampoco es cierto, no recuerdo
haberme referido a ella si no es para ensefiar datos que varian de los puestos en el PHI de ese mismo afio
de 2015 y menos de forma vejatoria. No obstante ya que se menciona este tema, cabe decir que en el
momento que estoy escribiendo esto, se ha abierto expediente aclaratorio por plagio de esta tesis doctoral
de Roberto Poncela, aprobada en la Universidad de Alicante en 2015, sobre el Avance del Plan
Hidrologico de La Palma del1993, ese mismo que minutos antes Poncela ha dicho que esta obsoleto,
dirigido por mi y redactado en su parte geoldgica por el gedlogo José Manuel Navarro Latorre. Igual
resolucion de apertura de expediente acaba de tomar el Colegio de Gedlogos de Madrid.

1:38:35 Tiramos del tapdn y vaciamos la isla entera. No me parece una frase apropiada para un
hidrogedlogo.

1:38:45 Perforar los diques y hacer drenes a un lado y a otro es una aberracion hidrogeoldgica.
Pues eso es precisamente lo que hizo la Direccion General de Aguas cuando puso a Pedro Calder6n de
Director de Obra.

1:38:50 Y no se puede explotar una obra de esa manera, precisamente esa es la obra que se hizo,
con sondeos de hasta 200 metros en los dos frentes y en diversas direcciones y es la que esta explotando y
gestionando el CIALP y asi lleva haciéndolo 20 afios en los que se ha convertido en la mejor obra
hidraulica de Canarias.

1:38:56 Dice refiriéndose a mi que: confunde los recursos con las reservas y los recursos hidricos
subterraneos los confunde con el caudal de explotacion y eso es un error conceptual grave y lo dice aqui
y ahora. Sinceramente creo que no los confundo, lo que si creo es que los recursos crean las reservas
cuando se construyen cierres en las galerias. Y por aclarar, los recursos hidricos que aporta una galeria y
su diferencia 0 mas bien como suma de recursos y reservas, estan definidos y explicados en mis tres
conferencias mediante los graficos de las curvas de agotamiento de caudales.

1:39:14 Dice que yo propongo ir rompiendo diques y vaciando compartimentos, la fisica funciona
asi, la realidad no es esa. Hay que hacerlo en condiciones de seguridad, agotando porque si no no
podemos seguir y cuando lo hemos agotado le metemos un tranque y asi sucesivamente hasta que
tenemos una columna kilométrica que en el tiempo ha hecho un vaciado brutal. No, la realidad no es asi.

1:39:57 Y después infinidad de ejemplos como Ipalan que se dafia de forma muy grave y tenemos
el ejemplo de Ipalan y después de escribir en el templo del palacio (¢) y escribir ademas muy gravemente
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en el ejemplo de Ipalan. Al final de la conferencia de nuevo comenta esta galeria de Ipalan, por lo que se
deja el comentario para entonces con el animo de no repetir.

1:41:00 Calando el Tunel podemos encontrar: zona saturada con aguas que no se podria
continuar, segunda posibilidad que hubiere alturas de agua muy pequefiitas, o tercera posibilidad muy
probable, encontrar el Complejo Basal o los aglomerado, tanto por la boca oeste y més rapido por la
este. Tenemos datos no solo geoldgicos sino también quimicos que lo dicen. Es curioso como un
hidrogeo6logo puede decir que de continuar perforando nos podemos ahogar en agua o quedarnos igual, es
como no decir nada, deberia ser algo mas preciso.

1:42:40 dice que no cree que salieran las 3500 pp/h que digo, le pongo un interrogante y eso sin
ofender a nadie. El caso es que tal y como hemos visto en el informe, el error que dice que cometi no
supera el 10 %, la mitad del error que para €l mismo es comun en los datos de infiltracion, segin decia en
el PHI de 2001.

1.42:53 Comienza la hidroguimica. No ensefia ningun analisis, solo diagramas ya elaborados de
Pipper.

1:43:35 Vine aqui a dar informaciéon, no informacion de hace 40 afios, informacion actualizada,
presente. La informacién que yo tengo es la que obtuve al perforar casi la totalidad de la obra por ambas
bocas y dejé de recabar dicha informacion el 15 de enero de 2000 cuando me cesaron como Director de la
Obra, por tanto no son 40 afios sino 20. Ademas y como consta por escrito y en programas de radio y
television, tanto yo como 27 asociaciones agricolas y de usuarios han solicitado, durante los Gltimos cinco
meses que se me permitiera el acceso a la obra y a los datos obtenidos, sin que haya sido aceptada la
peticion. No me puede acusar de no tener datos cuando no me han dejado que los coja.

1:45:17 Técnicas isotdpicas por si solas no pero en conjunto con otras técnicas aportan suficiente
informacion como para poder caracterizar los cuerpos de aguas y no solo los cuerpos sino el origen de
la recarga, de donde viene e incluso los tiempos de transito. Dice, al igual que la totalidad de los expertos
consultados, que las técnicas isotopicas se deben usar apoyando a otras técnicas. Sin embargo no es lo que
ha hecho Poncela, pues ha antepuesto sus interpretaciones del tritio sobre los datos fisico-quimicos que se
obtienen de las muestras de agua, valores muy bajos de la conductividad y temperaturas extremadamente
bajas para aguas de un acuifero que dice que son antiguas. De igual forma, no tiene en cuenta datos
hidrogeoldgicos como es la elevada permeabilidad de la formacién de Cumbre Nueva, mas alta que la
Taburiente 11 donde se sitta la mayor parte de la superficie insular y en la que el propio Poncela afirma
tener una elevada permeabilidad. Por no decir cuantos otros profesionales u Organismos siguen sin estar
de acuerdo con sus datos de tritio.

1:46:05 Aqui se dijo que el tritio no servia para nada, que no se utilizaba, hay que decirlo
falsedad, mentira, es ignorancia supina hay que decirlo claro. La planificacién espafiola no lo pide como
tal aunque es aconsejable porque nos caracteriza las masas, la legislacion de aguas minerales naturales
exige dentro de los estudios geologicos e hidrogeoldgicos la caracterizacion isotopica de esas aguas y
dentro de esa caracterizacion isotdpica esta el oxigeno 18, deuterio y el tritio por tanto que un sefior
venga a decir que no sirve para nada mientras la normativa espafiola dice que si, una de dos, en fin, yo
no voy a insultarlo porque no quiero descalificarlo pero ustedes pueden juzgar a este sefior que
desconoce la legislacion por supuesto hace caso omiso de ello y desconoce otras técnicas porque no hay
otro apelativo. Nunca he dicho que el tritio no sirva para nada, lo que he dicho es que en este caso en el
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gue existe una contradiccion entre, no lo que dice el tritio sino lo que interpreta Poncela que dice el tritio,
y el resto de datos fisico-quimicos e hidrogeoldgicos, de acuerdo con lo que recomiendan los expertos,
cabe o desechar el tritio, o repetir el muestro cambiando de laboratorio. En esta misma disyuntiva he
estado yo varias veces, la Gltima hace dos afios en Lanzarote y opté por repetir el muestro y entregar las
muestras a otro laboratorio, hecho que aclaré todas las dudas. Se recuerda que las muestras de tritio
efectuadas en el Tanel de Trasvase son 12. Como el mismo dice, la Normativa espafiola no dice nada
sobre el tritio, en todo caso es la de aguas minerales naturales que es una clasificacion para otras
cuestiones ajenas a las que nos ocupa

1:48:30 En la figura que se expone en este momento figura el contenido en tritio: 0 < 0’1 UT
(menor de 0’1) y dice que las muestras del trasvase 1:49:05, las sefialadas con rombitos son las muestras
suyas, porque a mi me gustan las mias, el deuterio estamos en la altura de 1400, al hacer sondeos y
extendernos llegamos a las afecciones a terceros fundamentalmente en la Cumbre Nueva, pero llegando
al caso extremo es la posible afeccidn a los pozos del Valle. Se acaba de anunciar una posibilidad, la de
afectar a los pozos del Valle, que se ha formulado sin ninguna prueba y que ademas, mas adelante, se
nombrara de nuevo para luego decir que no hay ningin dato que lo avale. Ademas, también se cita pero
sin detallar y mucho menos demostrar, que también se puede afectar a las otras galerias de Cumbre
Nueva, cuando y como se ha dicho en el presente informe, las distancias de afeccion que el propio
Poncela sefiala son de 1 kildmetro en los PHI de 2001, 2012, 2015 y 2017, de 2 kilometros en su tesis
doctoral de 2015 y de “probablemente algo menos” de 3 kilometros, en el informe de octubre de 2019.

En cuanto al contenido en tritio que dice que sus resultados son todos menores de 0’1, cabe decir
de nuevo, conviene no olvidarlo, que de los 10 valores validos que el propio Poncela indica en su tesis
doctoral, véase el presente informe, una vez descontados los dos con resultados negativos porque el
mismo dice que son absurdos, ninguno de esos valores presenta un contenido menor de 0’1 UT, seis dan
un valor de 0’5, dos dan un valor de 1°0, uno da un valor de 0’3 y otro da un valor de 1’4 UT. Ademas de
la dispersion de los resultados que deberia haber replanteado la interpretacion, Poncela ha ido rebajando
este valor, primero era de 0’5, luego menores de 0’5, ahora aqui menor de 0’1 UT y en su informe
practicamente nulo.

1:50:55 lo que no se pueden hacer son falacias y vender humo sobre esta situacion. Que oportuna
esta frase del gedlogo.

1:51:36 Tenemos sistemas principales y locales, eso lo sacamos por el tritio con lo cual lo que
estamos sacando de Cumbre Nueva son aguas muy antiguas, 1:51.46, y antiguas no significa fosiles, yo
nunca he dicho que haya fosiles, un agua fésil es de 50 mil de cien mil afios, es un agua antigua que con
los modelos que yo interpreto digo yo porque esta en la tesis y sale centurias incluso hasta mil afios pero
siendo mas justitos centurias, varias centurias. Qué significa eso, que el agua que yo estoy sacando en
sucesivas recargas anuales....con esa edad digo relativas, un tiempo de renovacion relativo o sea que si
no sale 853 pero pueden ser 700 como orden de magnitud. Después de lo expuesto en el parrafo anterior
queda claro todo aquello que se deduzca de la interpretacion que hace Poncela de los resultados del tritio.
Puede ser que Poncela no haya dicho nunca que las aguas son fésiles, pero los que si lo han dicho y asi
consta en las entrevistas realizadas, han sido los Consejeros del Cabildo que comentaban eso como
conclusion, dicen, después de haber leido el informe de Poncela.

1:53:03 Dice que: son férmulas no hay nada que se pueda aplicar, son formulas peninsulares que
de alguna u otra manera se han hecho para Canarias. Las formulas geotécnicas se han trasvasado a
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Canarias.1:53:17 La ley de Darcy se cumple para Canarias, la gravedad se cumple en Canarias y mas
cosas a nivel de escala homogeneizando se cumplen en Canarias igual que en otros sitios y el que no
quiera hacerlo sencillamente porque no sabe o0 no quiere o cuando se aplican esas técnicas, lo que sale
en los resultados no coincide con sus modelos tedricos de grandes alumbramientos que también suele
pasar. Lo de que ha dicho que de alguna u otra manera estas férmulas se han hecho para Canarias no es
cierto. En ninguna de ellas existe un término en el que pueda situarse la distancia a un dique, o la
presencia de capas de almagres, por poner dos ejemplos de como estos dos materiales volcanicos,
inmersos en un mismo terreno pueden condicionar totalmente los resultados. Ademas estas formulas, en
muchos casos, se han determinado para cuencas especificas y a partir de ensayos reales realizados in situ,
buscando la formula que mejor se adapte a los valores obtenidos, como los hechos en la cuenca baja y alta
del Sena. En otros casos, se han realizado mediante una formulacion totalmente matematica, obteniéndose
al final una ecuacion diferencial imposible de integrar y para poder dar una formula, se ha tenido que
“aligerar” despreciando términos o simplificando en exceso, tal es el caso de todas aquellas formulas que
empiezan diciendo: Sea una isla circular, homogénea e isétropa con un pozo situado en su centro...,
cualquiera que haya estudiado los cursos del Noel Llopis o de la Universidad de Barcelona se ha
encontrado con ello, pero con lo que nunca se encontro es con esa isla y ese pozo tan irreal como virtual.

En cuanto a que las formulas geotécnicas se han trasvasado a Canarias lo que es cierto es que se
han aplicado aqui. Yo tuve de profesores a Jiménez Salas y a Alcibiades Serrano junto a otros mas como
Olea, Justo Alpafés y también aprendi de Claudio Olalla e incluso conoci ingenieros geotécnicos
franceses como Henry Cambefort. EI primero era el Catedratico y autor de los libros y el segundo es
canario y actualmente viviendo en Santa Cruz de Tenerife, donde de vez en cuando nos encontramos.
Todos trabajaron en estas islas y algunas veces lo hicieron conmigo y lo hacian aplicando sus métodos y
férmulas desarrolladas en continentes, porque en este caso de lo que se trataba era de caracterizar suelos o
rocas, en los primeros lo que manda es la granulometria y en lo segundo la dureza, y ambas propiedades
son generales a los materiales independientemente de su origen geoldgico. Por otra parte la enorme
heterogeneidad de los materiales volcanicos en profundidad, no altera a las férmulas de geotecnia que se
desarrollan en superficie. Estas son las razones de que aqui sean validas las férmulas geotécnicas aun
siendo deducidas para terrenos continentales.

Lo de que la Ley de Darcy y la gravedad se cumplen en Canarias es una obviedad, también lo
hacen muchas otras como la electromagnética y la nuclear fuerte y débil, se cumplen todas aquellas de
ambito universal, pero asi como la teoria de Newton no era capaz de predecir el movimiento de Mercurio,
las teorias de la hidrogeologia continental no predicen lo que sucede en el volcanico. Tal y como ya se ha
dicho el unico que yo sepa que adecuo su formula para calcular la escorrentia a partir de la pluviometria
fue Becerril, dividiendo por diez una constante de su formula. Aparte merece mencion José Saenz Oiza
que desarroll6 una formula para determinar la distancia de afeccion y otra para el caudal de agotamiento
de las galerias. La primera la us6 Poncela en su tesis, la segunda resulto errénea cuando predijo hace casi
50 afios que la galeria Vergara en Tenerife se secaria. Saenz Oiza ha sido uno de los mejores ingenieros
que ha trabajado en estas islas, como buen fruto de su época, era un gran matematico y fisico, pero no
buen gedlogo y eso hizo que se decantase por las dos primeras antes que por la Gltima. La galeria
Vergara, la Laguna de Barlovento y la presa de Los Campitos fueron sus equivocaciones, el Spa -15 y su
trabajo en Canarias fueron sus grandes aciertos que lo compensaron con creces.

1:54:07 Bueno, he dicho antes que en la vertical cae mas rapido, la horizontal por cuestion de
diques o por la distribucion de las capas generalmente, digo generalmente es mas lenta sino cojo un
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nivel de gravas que es un medio granular podemos tener hasta un rio subterraneo facilmente. Reconocer
que la permeabilidad vertical es mucho mayor que la horizontal es admitir la anisotropia del material, eso
hace que se tenga que descartar muchas de las férmulas de hidrologia véalidas solo para medios
homogeéneos e isotropos. Por otra parte reconocer esa diferencia en una Serie que ya de por si se ha dicho
por los tres técnicos que a nivel global es muy permeable, es admitir que la infiltracion tiene que ser muy
elevada con lo que contradice su interpretacion del tritio.

1.54.26 Tenemos una compartimentacion de diques en la vertiente este y en la vertiente oeste lo
que tenemos es la influencia del deslizamiento de Aridane, alla por unos 600.000 y pico de afios... que
condicion0 la morfo estructura que contiene ahora parte del acuifero de Cumbre Nueva y parte de esa
estructura nos da una brecha de avalancha que se conoce localmente como mortalon, una especie de
puding muy_arcilloso y en condiciones normales, 1:54:57, compacta, muy compacta, 0 reciente
compacta por decir de muy baja permeabilidad, muy baja conductividad y practicamente no deja
transferir el agua.

Vale la pena hacer una recapitulacion de estas descripciones que hace Poncela del mortalén. La
frase que emplea para hacerlo hasta este informe y conferencia de 2019 era exactamente la misma,
literalmente y hasta con comas. Y asi se repite en los Planes Hidrol6gicos de 2001 (péagina 16.290 del
BOCA del 29 de octubre de 2001), de 2012 (pagina 27), de 2015 (pagina 33) y de 2017 (pagina 32), y
coincide exactamente con la descripcion que da en su tesis doctoral, pagina 52). Esta frase tan citada es:

“Esta brecha muestra una matriz_limo-arcillosa que engloba de manera dispersa cantos
angulosos y subangulosos, y presenta una red de diques menos densa que la correspondiente a los
materiales infrayacentes del Complejo Basal.”

En cambio en el informe de 2019, en la pagina 13, Poncela, describe al mortalon como: “El
conjunto presenta un aspecto cadtico con matriz_areno-arcillosa con abundantes liticos
subangulosos”. Al igual que después, concretamente en la 15, dice que “...aparecen niveles potentes de
“debris avalanche” en general de baja 0 muy baja permeabilidad...”

Y en ese mismo informe en su pagina 20 dice refiriéndose al mortalon:...“de naturaleza arcillosa
y de baja a muy baja permeabilidad”

En resumen: Ha dicho que la naturaleza del mortalon es matriz arcillosa, matriz areno-arcillosa y
matriz limo-arcillosa, lo cual es bastante diferente, sobre todo para la permeabilidad. En cuanto esta, a la
permeabilidad, ha dicho desde baja a muy baja y ha concluido diciendo que no deja transferir el agua.
Ante estas descripciones hidrogeologicas cabe hacerse la pregunta: ;entonces...por qué da agua la galeria
de Los Llanos en el tramo perforado de un kildmetro si esta en el mortalon? La respuesta a su entender la
da el mismo Poncela en la frase siguiente.

Hay gente que dice: no en La Palma el mortal6n es muy permeable, no el mortalon de La Palma
no es que sea muy permeable es muy permeable porque, 1:55.15, se produjo voladuras de explosivo justo
cuando se realiz6 la obra de captacion, 1:55:18, y si no —mirando a los otros técnicos- sefior Larios
confirme de lo contrario, y precisamente por esa voladura 1:55:25, una parte de esa voladura tenemos
agua que viene del mortalon...

Lo que acaba de decir Poncela es que la causa de que el mortalén, un material con muy poca
permeabilidad y arcilloso aporte agua, es debido a que las voladuras con las que se perfor6 el Tdnel y en
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concreto el kildbmetro de mortaldn, han generado grietas con la explosion de dinamita que luego las
aprovechd el agua para circular y entregarnos sus caudales. Esta describiendo un proceso de fracking, la
fractura hidraulica pero hecha en vez de con agua mediante explosivos. Esta técnica de las explosiones
para abrir fisuras se ha hecho en sondeos en la Peninsula, sobre todo en granitos y en la Sierra de Gredos
y en algunos también en Canarias. La diferencia es que en nuestro caso esa justificacion del explosivo que
aporta Poncela para justificar la aparicion del caudal es sencillamente imposible y eso por dos razones.

Primero porque al tratarse de un material granular y segin Poncela muy arcilloso, y no una roca
dura y compacta, la explosion no generaria grietas y en el caso de hacerlas, de muy poco recorrido y que
la propia arcilla al moverse con el agua rapidamente las rellenaria.

La segunda es que la perforacion de ese mortalén se hizo con medios mecanicos, nunca con
explosivos. Solo hay que preguntar a cualquier perforador canario si un material como el mortalon lo
excavaria con explosivos. Ademas de que la explosion no servird de nada o de muy poco, el precio del
explosivo, diez veces el de la Peninsula convertiria este tramo en un derroche.

Lo asombroso del hecho es gue en esa mesa, cuando se dijo esta barbaridad, habia presentes dos
ingenieros de minas, un ingeniero técnico agricola que lleva las galerias y los pozos del Consejo Insular
de Aguas de La Palma, y lo dijo un gedlogo que trabaja en hidrogeologia en pozos y galerias.

Y no es menor nuestro asombro cuando el conferenciante, interrumpiendo su disertacion, solicito
la aquiescencia de la mesa a su razonamiento, siéndole otorgado por unanimidad de los presentes en la
mesa.

La conferencia continud, todavia quedaban mas sorpresas.

1:55:42 pero ese mortalén en esa posicion es indicativo de que ya estamos no necesariamente
muy lejos de lo que les he comentado antes de ese Complejo Basal 1:55:48, de esa brecha de transito de
permeabilidad mas baja, 1:55:58 entonces eso es importante tenerlo sencillamente porque cuanto mas
profundicemos en el acuifero nos podemos encontrar con aguas de mayor salinidad, uno por el tipo de
materiales que tenemos que nos da la interaccion agua roca y a la vez por el tiempo de transito que ha
tenido esa masa de agua en el acuifero.

1:56:12 Bueno también importante, como vamos de tiempo.... En la zona del Riachuelo, se ha
discutido, hay un abanico aluvial... que yo me los he recorrido de arriba abajo. Dicen que si se hacen
pruebas, con un simple tubo de calefaccion, en los que son areno-gravoso 1:57:44 el agua
probablemente se puede ir, pero como cojan un nivel arcilloso se estanca un monton.

1:56:30 Tenisca tendria problemas, Tenisca los datos isotdpicos que tenemos aqui por Francisco
Pérez ha facilitado el muestreo de los mismos dan datos de los pozos y aparte de que se pueda reciclar el
agua que significa, si obtengo un dato concreto en el pozo no es un agua que venga del propio macizo de
Cumbre Nueva pero un agua con cero, por lo tanto el Tunel en esas circunstancias no esta influyendo
directamente, que no influyen en el régimen general de flujo sobre las captaciones del Valle es muy
importante porque estamos manteniendo o extrayendo un acuifero con unas garantias de unidad de
calidad enormes controlado desde el punto de vista y lo quimico e isotdpico que nos permite la
planificacion con respecto al desarrollo de otras captaciones, 1:59:07, y actividades que se producen
aguas abajo.
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No quedd muy claro si se afecta 0 no se afecta, supongo que no porque si asi fuese estariamos en
distancias de afeccion que superarian los 6 km, recordemos que esas mismas distancias para Poncela, en
sus documentos han variado desde 1 km para los PHI, hasta 2 km para su tesis doctoral y llegando a algo
menos de 3 km segun pone en la pagina 25 del informe de octubre de 2019 y ahora estariamos en 6 km.

1:59:11 Bueno la aparicion del Complejo Basal que he dicho que estaba relativamente cerca de
donde nos situamos en estos momentos y esto también lo sabemos porque el Tdnel Nuevo de carreteras
en la mitad se hicieron sondeos en su dia verticales de unos centenares de metros y aparecio Complejo
Basal, en el Tunel de Carretera Nuevo, y eso esta pueden calcular ustedes cuanto, en la mitad de la
Cumbre Nueva, con 200 o 300 y pico metros por debajo, bueno que cojamos el Complejo Basal a la cota
400 no es descartable si prolongasemos que calasemos las dos bocas.

Este parrafo causa perplejidad, esta diciendo que cuando hicieron el Tunel Nuevo de la carretera
que debe andar por la cota 900, se hizo en su punto medio un sondeo vertical de centenares de metros. Lo
primero que cabe pensar es ¢para que? Si en todo caso fuera horizontal quizas se entenderia como sondeo
exploratorio de lo que se va a perforar, pero vertical y de centenares de metros... Lo segundo es que para
llegar a la cota por la que pasaria el Tunel de Trasvase que seria algo menos de la 500 se necesita que
esos centenares de metros sean cuatro, y un sondeo con testificacion geoldgica de 400 metros de
profundidad, ademas de caro es lento y no es seguro de que llegue. Lo tercero es que si ese sondeo, a los
200 o 300 metros, hubiera encontrado el Complejo Basal, por tanto seria la cota 700 o 600, en el sondeo
de la Caseta de Carreteras, dicho material no podria haber sido encontrado a la cota 458 como figura en el
informe de Poncela.

Puestos en contacto con el Director de la Obra del tanel de la carretera, Gabriel Martin de Lorenzo
Céceres, me informa que no es cierto que se hiciese tal sondeo, ni tan siquiera se pensd, porque entre
otras cosas no tendria ninguna finalidad para la obra que les acontecia. Este es entonces un tema
preocupante, puesto que se han inventado obras inexistentes para aportar datos falsos con una clara
intencion y en la que, ademas, se ha involucrado a la Direccion General de Carreteras del Gobierno de
Canarias.

1:59:44 Ademas en el sondeo de la carretera que hay en la caseta de carreteras, arriba, de la
carretera nueva al Tanel, se hizo en su momento al menos donde a 500 y pico metros y tendremos a cota
parece si mal no recuerdo 385 m el Complejo Basal. 2:00:02 EI Complejo Basal de ese sondeo no lo
define el gedlogo Roberto Poncela lo define el desaparecido José Manuel Navarro, con lo cual no creo
que sea digamos ninguna suspicacia el que los conocimientos del sefior Navarro que tenemos son
totalmente fiables y elevados, bueno si el sefior Navarro decia que era el Complejo Basal nos lo vamos a
creer...

Tal y como se ha explicado anteriormente, aqui Poncela de nuevo se equivoca, la cota de aparicion
del Complejo Basal en el sondeo de la Caseta, que él mismo puso en el informe, no es la 385 como acaba
de decir sino la 458. Y como ya se ha dicho en este informe, en la parte de comentarios al informe de
Poncela de 2019, calculando la cota a la que pasaria el Tunel, no esta claro que se encontrara el Complejo
Basal.

2:00:31 En otras galerias en los entornos proximos por experiencia lo saben que tienen Complejo
Basal si no atravesado en el frente de las mismas, con lo cual pueden definir perfectamente a las zonas.
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2:00:45 Bueno, que conseguimos con todo ello, finalmente y para utilizar los minutos de gracia que don
pedro nos va a facilitar.

2:01:02 Con todo eso hacemos un balance hidrometereologico...

Pasa a describir el balance que figura en el informe de octubre de 2019 que ya se comenté en el
apartado anterior. 2:01:43 Define los valores de recarga aludiendo antes al coeficiente de infiltracion
diciendo que: la Doctora Elzbieta habia hecho cuando era director el sefior Soler y no sabemos quién lo
hizo, bueno lo hiciste tu pues no, no lo sé, al final quien lo hizo, dudo mucho porque en el capitulo 3 que
esté esa parte no sale la Doctora Elzbieta, salen otras personas, algunas ya fallecidas, 2:02:07, entonces
me parece ridiculo hacer una critica de esa manera, digame usted que tiene un 0°6 que se ha sacado del
plan y mas facil.

Creo sinceramente que haber intervenido en la redaccion del Avance del Plan Hidroldgico de 1993
es un motivo de orgullo, no solo para mi que lo dirigi sino para todos los que intervinieron en él. Si no es
asi para algunos me parece bien, solo lo lamento pero es de respetar.

2:02:39 Pasa a decir que le asigno valores del coeficiente de infiltracion de 0’49 que son generales
para toda la isla. Claro, es el valor que ha puesto Poncela en todos los PHI de 2001, 2012, 2015, pero en
cambio en su tesis doctoral de ese mismo afio de 2015 lo baj6 al 29 %, para volverlo a subir al 49 % en el
PHI de 2017.

2:11:34 dice que: reflexionen y piensen si vale la pena gastarse 10 millones de euros en una obra
que lo que va a suponer fundamentalmente son viajes y dietas de nuestro querido ingeniero ilustre
porque es asi porque ademas se declaraba asesor de la Obra, le incriminan desde el publico, tres
millones y pico de euros el lunes fueron diez, ya habia aumentado, el coste de la vida aumenta, le vuelven
a increpar desde el publico y contesta: si espero, pero las dietas y ... y que recogerlas a cobrarlas porque
tendré que viajar lo va a poner él y el viaje lo pone de su bolsillo, si es asi, si es asi yo no tengo nada que
discutir, me quito el sombrero si el sefior Soler lo pone gratuitamente, 2:12:14 y ademas de ponerlo paga
los viajes arriba a ver. Interviene el moderador diciendo que tenemos que parar.

Esta fue una escena bastante penosa que no merece contestacion. No obstante si hay que hacer una
aclaracion: el presupuesto que figura en el cuadro de ejecucién de la obra por fases es de 2.150.000 euros
y es por cada kilometro de galeria, tal y como figura en el cuadro de la pagina 29 de mi Informe Técnico:
El Tunel de Trasvase. En el caso de ejecutar toda la obra, los 4’5 km que restan para calar, el coste seria
de 10 millones de euros. No se ha subido el presupuesto, Poncela ha confundido las cifras de
coste/kilémetro por coste total.

2:12:48 Se reanuda la conferencia dando gracias al moderador y diciendo: sin ninguna acritud si
es asi, yo obviamente me quito el sombrero y reconozco las cualidades de la persona, de nuevo le
increpan, sigue diciendo: no, no, yo lo que le digo es que lo reconozco, si es asi no tengo nada que
objetar, ningun problema, lo felicito ademas publicamente, publicamente.

2:13:07 Continta exponiendo el balance hidrometereoldgico diciendo que se puede sacar mas
agua pero que desde el punto de vista ambiental no es sostenible para las dos bocas y 2:13:47 Gnicamente
lo es en los afios humedos. Continla para los afios de sequia prolongada diciendo que no hay escenarios
donde sacar mas agua. Entre los datos que aporta de nuevo sorprende que los valores de la infiltracion, en
afios secos y en tanto por ciento sobre la lluvia, no sobre el total, sean méas bajos que en los afios
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himedos. Ya se comentd este hecho en el texto del presente informe, solo cabe afiadir aqui que este
resultado es absurdo y por tanto es otra cuestion mas que invalida todos esos resultados del balance que
expone el conferenciante. Empez6 poniendo estaciones que no debia, continué haciendo hipdétesis
irreales, como aquella de la radiacion suponiendo que no hay atmosfera, pone superficies de drenaje que
se contradicen con los radios de influencia que él mismo propugna y con alguna cosa mas que seguro que
me dejo, termina concluyendo con resultados que se escapan a toda logica: nunca puede ser la
infiltracion, en tanto por ciento sobre la lluvia, menor en un afio seco que en uno humedo. No obstante era
de prever los resultados que obtuvo.

2:14:25 Comienza las conclusiones diciendo: Lo principal es que se estan produciendo una
disminucion de recursos hidricos en este medio geoldgico que sera un agotamiento progresivo y por lo
tanto en esa perspectiva no resulta sostenible y no recomendable, de acuerdo con esas premisas
planteadas por mi, que son todas geoldgicas, metereolégicas digamos pues que realizar esa ampliacion,
cuidado no estoy diciendo que no se puede hacer, 2:14:52, digo que desde mi punto de vista no es
sostenible por lo que les he contado. Ya se comenté esta frase de la sostenibilidad que también figura en
el informe, solo cabe recordar que opinan justo lo contrario el Ministerio de Medio Ambiente, en firma
del Secretario General Técnico y La Direccion General de Aguas del Gobierno de Canarias.

2:14:58 Finalmente bueno ahi est& Ipalén, para mi esa historia en cuestién, ese es el sefior Soler
l6gicamente -sefialando la foto de la construccion del cierre- era mas joven, yo también era mas joven en
esa época, eso es para la seguridad y salud no lleva casco, bueno no vamos a entrar en esas pequefieces,
bueno esa es una foto de cuando se hizo la galeria, 2:15:16, y esta es la otra foto que he hecho yo, si es
cierto que no hay, es el mismo coche es la misma imagen, ahora probablemente esté a nivel estructural y
a nivel de ingenieria no tengo nada que remarcar, uno porque no soy experto y porque probablemente
I6gicamente cumple los criterios que hacia la Direccién General que eran estrictos, desde ese punto de
vista es lo Unico que quiero que se fijen en la comparacion de ambas que ven ustedes, no hay agua

La Direccion General de Aguas no hace ni define criterios para construir los cierres, entre otras
cosas porque esas estructuras que se inventaron por el equipo que dirigia en la DGA, se hicieron para el
pozo de Los Padrones en El Hierro y luego se imitaron en el resto de las islas. Me refiero a los cierres con
compuertas, no a los tapones con paredes de hormigén rematados con chapas de acero. Se trata de hacer
cierres en los que, si hace falta, abrir para continuar la obra por dentro y que por alli pasen personas y
maquinaria.

2:15:51, no hay agua, estan vacias, son dos bunkers, entonces este es el sistema de esa galeria,
hacer desde la celda y pospongo que al final si sale bien es perfecto, es un sistema de vasos comunicantes
pero si sale mal se queda uno seco, y eso ha pasado ya, sin ningun tipo de acritud quede muy claro, ha
pasado en La Gomera lamentablemente,2:16:15, entonces quiero que ustedes piensen y reflexionen y no
tengan pesadillas pero que eso llevado al maximo con los datos que se han planteado puede llegar a
ocurrir en el principal o uno de los principales acuiferos que tienen ustedes en La Palma.

La galeria de Ipalan no se ha quedado seca. De nuevo este ge6logo sorprende porgue lo que dice
con animo de zaherir se le vuelve contra él. En el lugar donde hace la foto que es aguas arriba del cierre,
si hubiera andado veinte metros mas hubiera llegado a la arqueta de recogida, un caudal de agua de 30
pp/h, las mismas que ya dijo Elzbieta que creia que solo tenia la galeria de Ipalan. Si él cree que esta seco,
es que no ve que ese caudal pasa justo debajo de los pies del fotdgrafo, en una tuberia de 200 mm de
fundicion que atraviesa el cierre y va canalizada por el hastial derecho hasta la boca de la galeria. Ademas
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y ya se comentd cuando tanto Larios como Skupien dijeron lo mismo, en esta galeria hay perforados siete
sondeos de los cuales cuatro sirven para sacar agua Yy tres son piezdmetros de control. En estas
condiciones y abriendo esos cuatro sondeos, el caudal que se aportaria seria de 252 pp/h, suficientes para
dar una vez y media el caudal de San Sebastian de La Gomera y si fuera necesario algun dia, equipando
los tres restantes daria 420 pp/h, caudal suficiente para abastecer ahora mismo toda la poblacién de La
Gomera.

Como puede justificarse este hecho de decir que no da agua una obra de la Direccion General de
Aguas de Canarias, ejecutada dentro del Convenio de Obras de Interés General del Estado por el
Ministerio de Medio Ambiente, cuando de hecho da mas que las necesidades actuales y se ha dejado
prevista para el futuro, con agua de menos de 400 de conductividad y a un coste de explotacion de 0’10
euros la pipa. Antes se ha inventado un sondeo que no existe y ahora se difama una obra por la que el
propio Presidente del Cabildo de La Gomera, en nombre del Consejo Insular de Aguas, nos envié por
escrito su agradecimiento y enhorabuena.

2:16:29 Bueno, pues gracias por su atencion. Recordando que desde el Consejo se han tomado
otras medidas complementarias para el tema de sequia y de la emergencia climatica que se esta
presentando. Las tenemos aqui, utilizacion de ahorros hidricos y concienciacion del sector, buenas
practicas agricolas, infiltracion extra e investigacion en otras zonas més favorables, etcétera, etcétera,
etcétera, incluso lo que se decia de recuperacion de la depuracién de aguas, con eso les agradezco su
atencién, la paciencia que han tenido conmigo y gracias al sefior moderador y quedo a su disposicion
para lo que consideren oportuno.

Para acabar vale la pena prestar atencion a las obras que Poncela propone como alternativa al
Tunel de Trasvase que cabe considerarlas como soluciones a la sequia. Ninguna de ellas conseguiria
aumentar la disponibilidad de agua a corto plazo, pero es mas, ninguna lograria extraer agua en cantidad,
ni en calidad, ni a bajo precio; justo lo contrario de lo que se conseguiria perforando el Tunel de Trasvase
a partir de sus frentes actuales.

En Fuencaliente de La Palma, a 9 de mayo de 2020.

Carlos Soler Liceras.
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